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1 Einleitung und Projektbeschreibung

1.1  Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Negernbotel, Kreis Segeberg in Schleswig-Holstein plant die 10. Anderung des
Flachennutzungsplanes. Die Firma ORCHIS Umweltplanung GmbH wurde von der Firma HanseWerk Natur
GmbH, Schleswag-HeinGas-Platz 1, D-25451 Quickborn beauftragt, fiir die 10. FNP-Anderung einen
Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (AFB) zu erstellen.

1.2 Projektbeschreibung

1.2.1 Raumplanerische Einordnung des Gebietes

Die Planungsflache befindet sich in der Gemeinde Negernbotel im Landkreis Segeberg in Schleswig-Holstein.
Die Untersuchungsradien umfassen zudem Flachen der Gemeinde Rickling. Die Flache liegt zwischen den
Ortschaften Rickling und Fehrenbotel im Westen, Negernbotel im Osten und Daldorf im Norden (Abbildung
1).
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Abbildung 1: Ubersicht iiber das Projektebiet,

Das Untersuchungsgebiet ist im Zentrum sowie im sidlichen Bereich vorherrschend gepragt von einer
Agrarlandschaft mit Acker- und Griinlandflachen, die durch Heckenstrukturen und Baumreihen gegliedert
sind. Im Nordosten und Westen umfasst das Untersuchungsgebiet Waldflachen. Im Nordwesten befinden
sich zudem Moorbereiche. Von Westen her durchflieBt die Rothenmiihlenau das Gebiet. In den
Moorbereichen befinden sich zudem mehrere kleine Stillgewasser. Ostlich liegt ein gréRerer Weiher. Es
finden sich einzelne Gehofte und landwirtschaftliche Hallen entlang der zentral das Gebiet
durchschneidenden StraRe. Im Osten umfasst der 1.200-m-Radius randlich Siedlungsbereiche von
Negernbotel. Im Abstand von etwa 585 m 6stlich der Potenzialflache verlauft die A 21 in Nord-Sid-Richtung.

www.orchis-eco.de 6
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Das Untersuchungsgebiet liegt im Naturraum , Holsteinische Vorgeest”. Die Planungsflache liegt in keinem
Schutzgebiet. Nordwestlich befindet sich in 200 m Mindestabstand jedoch das FFH-Gebiet , Kiebitzholmer
Moor und Trentmoor” Weitere Teilflichen dieses FFH-Gebiets befinden sich 6stlich des

|Il

Untersuchungsgebiets. Im Osten liegt zudem das FFH-Gebiet , Travetal” in einem Mindestabstand von 2.074

m. In 1.371 m Entfernung liegt hier zudem das Landschaftsschutzgebiet , Travetal” (Abbildung 2).

0 1.000 2.000 3.000 4.000 m
I .

Ausweisung Sonderfliche fiir
Windenergie

Planung /
Potentialflache N

Schutzgebiete
EU-Vogelschutzgebiet
Naturschutzgebiet
Landschaftsschutzgebiet
FFH-Gebiet

BROCENR

Naturpark

oo Techaology & Comsutting.
Notaro Risk Managomont

Kartengrundlage: Satellitenbilder © Google, 2026

Abbildung 2: Schutzgebiete im Umfeld der geplanten WEA.

1.2.2 Beschreibung des Vorhabens

Die Gemeindevertretung der Gemeinde Negernbdtel hat in ihrer Sitzung am 08.05.2025 beschlossen, die 10.
Anderung des Flichennutzungsplanes fiir das Gebiet ,, Westlich der Ortslage Negernbétel sowie nérdlich und
sidlich der StraRe Stuff - Windenergiegebiet" aufzustellen. Planungsziel ist die Ausweisung eines
Windenergiegebietes um die planungsrechtlichen Voraussetzungen zum Bau und Betrieb von
Windenergieanlagen zur Energiegewinnung zu schaffen.

1.2.3 Relevante Projekteinwirkungen

Auswirkungen von Windenergieanlagen auf das Schutzgut Flora sind hauptsachlich auf den direkt
beanspruchten Flachen (Fundament, Kranstellflachen und Zuwegungen) zu erwarten. Darliber hinaus kann
es zu Randeffekten in nicht direkt benétigten Flachen kommen. Die Auswirkungen auf die Fauna sind auch in
groRRerem Umkreis moglich. In dem Leitfaden Empfehlungen zur Berlicksichtigung tierékologischer Belange
bei Windenergieplanungen in Schleswig-Holstein (LANU, 2008), sowie der Arbeitshilfe Standardisierung des
Vollzugs artenschutzrechtlicher Vorschriften bei der Zulassung von Windenergieanlagen fiir ausgewdhlte
Brutvogelarten. Arbeitshilfe zur Beachtung artenschutzrechtlicher Belange in Schleswig-Holstein (MELUND &
LLUR, 2021) sind fiir windkraftrelevante Vogelarten Priifradien definiert, die artspezifisch sind. Auch fir die

www.orchis-eco.de 7
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Fledermdause sind hier entsprechende Leitvorgaben definiert. Die Prifung der weiteren Tiergruppen erfolgt
entsprechend den Lebensraumanspriichen der jeweiligen Arten, teils mit Habitatpotenzialanalysen. Zudem
ist mit unterschiedlichen vorhabenbedingten Wirkfaktoren zu rechnen:

Baubedingt kann es zu temporarer Flacheninanspruchnahme, kurzzeitiger Larmwirkung sowie Stérungen
durch Baumaschinen und die Anwesenheit des Menschen kommen.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren entstehen durch Scheuchwirkungen und Stérungen, die zur Aufgabe von
Revieren oder Habitaten fiihren kénnen, sowie durch mogliche Kollision von Végeln oder Fledermausen mit
dem drehenden Rotor.

Anlagenbedingte Auswirkungen sind der dauerhafte Flachenverlust, Scheuchwirkungen, Stérungen und eine
Barrierewirkung fir fliegende Arten (Avifauna und Fledermause) wahrend der Zugzeit, der Nahrungssuche
oder des Wechsels von Habitaten.

1.3 Artenschutzrechtliche Grundlagen und Leitfaden

Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur
Erhaltung der natirlichen Lebensrdaume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 — FFH-
Richtlinie — (ABI. L 206 vom 22.07.1992, S. 7) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 2009/147/EG
des Europdischen Parlaments und des Rates tber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten vom 30.11.2009
— Vogelschutzrichtlinie — (ABI. L 20 vom 26.01.2010, S. 7) verankert.

GemaR § 7 Abs. 2 Nr. 13 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) sind alle in Europa natiirlich
vorkommenden Vogelarten (Aves) nach Artikel 1 der Europaischen Vogelschutzrichtlinie besonders bzw.
streng geschiitzt. Alle in Deutschland vorkommenden Fledermausarten (Mammalia: Chiroptera) sind nach
§ 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG unter strengen Schutz gestellt. Darliber hinaus sind Fledermause unter den Arten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (FFH-RL) gelistet, weswegen sie ebenfalls einen besonderen Schutz nach
der FFH-RL genieRen.

Nach § 44 Abs. 1 des BNatSchG werden folgende Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande definiert. Die
Definition erfolgt sinngemaR in Bezug auf WEA.

Verletzen oder Téten von Individuen der besonders geschiitzten Arten

2. Erhebliche Stérung der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten, die zu einer
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt

3. Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der besonders geschitzten Arten

4. Beschadigen oder Zerstoren von wildlebenden Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihrer
Entwicklungsformen oder ihrer Standorte

Die Novellierung des BNatSchG, die am 14. Dezember 2022 in Kraft getreten ist, enthédlt eine
bundeseinheitliche Standardisierung der Prifung des Totungs- und Verletzungsverbotes fir
kollisionsgefahrdete Brutvogelarten im Zusammenhang mit Windenergie an Land. Darliber hinaus werden
SchutzmaBnahmen zur Verminderung und Vermeidung von Verbotstatbestinden gelistet und eine
Zumutbarkeitsschwelle der SchutzmaRnahmen wird festgelegt. Weiter sollen artenschutzrechtliche
Ausnahmen erleichtert werden, eine Regelung zur artenschutzrechtlichen Prifung bei Repowering soll
angepasst und ein nationales Artenhilfsprogramm eingefiihrt werden.

Zur Erstellung des vorliegenden Artenschutzfachbeitrags wurden der Leitfaden Empfehlungen zur
Beriicksichtigung tier6kologischer Belange bei Windenergieplanungen in Schleswig-Holstein (LANU, 2008),

www.orchis-eco.de 8
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sowie die Arbeitshilfe Standardisierung des Vollzugs artenschutzrechtlicher Vorschriften bei der Zulassung
von Windenergieanlagen fiir ausgewdhlte Brutvogelarten. Arbeitshilfe zur Beachtung artenschutzrechtlicher
Belange in Schleswig-Holstein (MELUND & LLUR, 2021) herangezogen. Sie enthalten Vorgaben fir die
avifaunistischen Untersuchungen und den Fledermausschutz in Schleswig-Holstein. Dort sind zudem fir
windkraftsensible Vogelarten ein potenzieller Beeintrachtigungsbereich im unmittelbaren Horstumfeld
sowie ein Prifbereich im weiteren Horstumfeld definiert.

Zudem wurde die Vollzugshilfe Integration artenschutzrechtlicher Vorgaben in Windkraftgenehmigungen
nach dem Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG) (MELUND & LLUR, 2017) genutzt.

In dem Erlass Anforderungen an die Bestandserfassung und Konfliktbewertung im Hinblick auf das
Tétungsverbot bei der Errichtung von Windenergieanlagen (WEA) mit einem unteren Rotordurchgang kleiner
als 30 m und einem Rotordurchmesser gréf3er als 100 m (MELUND, 2020) werden ergdanzend Anforderungen
flir die Untersuchungen zu diesem neuerdings haufiger beantragten Anlagentyp gestellt. Diese
Anforderungen betreffen das durch diesen Anlagentyp erhdohte Konfliktpotenzial fir Uhu (Bubo bubo),
Rohrweihe (Circus aeruginosus) und Fledermause (Chiroptera). Im vorliegenden Antrag sind Anlagen mit
einem unteren Rotordurchlauf groRer als 30 m vorgesehen, daher miissen die Anforderungen des Erlasses in
diesen Vorhaben nicht berticksichtigt werden. Im vorliegenden AFB wird — wie im § 44 BNatSchG vorgegeben
— fir alle Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und der Europdischen Vogelschutzrichtlinie eine
Relevanzprifung und anschlieRend eine Prifung der definierten Verbotstatbestande durchgefiihrt. Wenn
notig werden entsprechende MaRnahmen definiert.

www.orchis-eco.de 9
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2 Methodik

Laut Vorgaben werden im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag alle Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie sowie alle europaischen Vogelarten im Sinne von Art. 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie
einer Prifung unterzogen.

2.1 Datengrundlage

Fiir die Betrachtung der Avifauna wurden in den Jahren 2024 und 2025 im Planungsgebiet mehrere
Begehungen durch die Firma ORCHIS Umweltplanung GmbH im Auftrag der Firma HanseWerk Natur GmbH
vorgenommen. Diese beinhalteten die Erfassung und Kontrolle von GroR- und Greifvogelhorsten und
Brutvogelerfassungen (ORCHIS, 2025).

Die ORCHIS Umweltplanung GmbH hat aullerdem eine Datenabfrage zu den relevanten Arten beim
Landesamt fir Umwelt des Landes Schleswig-Holstein durchgefiihrt (LANIS SH). Die Ubermittlung der
Ergebnisse durch die Abteilung 5, Naturschutz des Landesamtes fiir Umwelt des Landes Schleswig-Holstein
erfolgte am 23.05.2025.

Neben den vorliegenden Datenquellen werden frei zugdngliche relevante Dokumente des Landes Schleswig-
Holstein und Deutschlands fiir die Bewertung und Erstellung des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags
verwendet. Diese offiziellen Dokumente mit Bezug zum Bundesland SH (z. B. Rote Listen und
Verbreitungskarten) sind Gber das Landesamt fiir Umwelt des Landes Schleswig-Holstein sowie die Seite des
Bundesamts fur Naturschutz (BfN) abgerufen worden. Weitere verwendete Quellen sind im FlieStext
referenziert und im Literaturverzeichnis in detaillierter Form einzusehen.

2.2 Relevanzprifung der Artengruppen

Auf der Ebene des Genehmigungsverfahrens sind prinzipiell alle im Lande Schleswig-Holstein (SH)
vorkommenden Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie und der europdischen Vogelarten gemaRR Art. 1
Vogelschutzrichtlinie betrachtungsrelevant. Dieses Artenspektrum wird im Rahmen der Relevanzprifung
zunachst auf die Arten reduziert, die unter Beachtung der Lebensraumanspriiche im Untersuchungsraum
vorkommen konnen und fiir die eine Beeintrachtigung im Sinne der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1
BNatSchG durch Wirkungen des Vorhabens nicht von vornherein ausgeschlossen werden kann.

Dabei werden jene Arten herausgefiltert, fiir die eine Betroffenheit hinsichtlich der Verbotstatbestdande mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanzschwelle) und die daher einer
artenschutzrechtlichen Priifung nicht mehr unterzogen werden mussen.

Dies sind Arten,

e die im Land SH gemaR Roter Liste ausgestorben oder verschollen sind und deren Auftreten in
Schleswig-Holstein in naher Zukunft unwahrscheinlich erscheint.

e die nachgewiesenermaRen im Naturraum nicht vorkommen (Priifung z. B. anhand der Datenabfrage
beim LfU Schleswig-Holstein (LANIS SH) und/oder der Verbreitungskarten des BfN (2025)).

o die gemaR der Verbreitungskarten zwar im Bereich des Projektgebietes auftreten, aber auf Grund
ihrer Lebensraumanspriiche und der vorhandenen Habitatstrukturen im Wirkraum des Vorhabens
nicht vorkommen kénnen.

e bei denen sich Beeintrachtigungen (bau-, anlage- und betriebsbedingt) aufgrund der geringen
Auswirkungen des Vorhabens ausschlieSen lassen.

www.orchis-eco.de 10
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Die Dokumentation der Relevanzprifung erfolgt in tabellarischer Form im Artenschutzrechtlichen
Fachbeitrag (AFB). Folgende Abkirzungen und Begriffe werden in den Tabellen verwendet:

Rote Liste SH/Deutschlands:

0 ausgestorben bzw. verschollen

1 vom Aussterben bedroht

2 stark gefahrdet

3 gefahrdet

4 potenziell bedroht

- in der jeweiligen RL nicht gelistet

R extrem selten

G Gefahrdung unbekannten Ausmales

Vorkommen nach Verbreitung

Ein Vorkommen der Art im Untersuchungsraum ist aufgrund der Ergebnisse der Datenabfrage oder
Kartierungen im direkten Untersuchungsgebiet bekannt (Ja) oder aufgrund von Verbreitungskarten fir die
Region des Untersuchungsgebiets (UG) nicht auszuschlieRen (Mogl.) (Vorkommen in angrenzenden
Lebensrdumen/Messtischblattern werden mit ,(Moégl.)” in Klammern angegeben). Sonst kann ein
Vorkommen nach der Verbreitung sicher ausgeschlossen werden (Nein).

Vorkommen nach Habitaten

Ein Vorkommen der Art im Untersuchungsraum ist aufgrund der Ergebnisse der Datenabfrage oder
Kartierungen nachgewiesen (Ja) oder aufgrund der Habitatstrukturen moglich (Mogl.). Sonst kann ein
Vorkommen aufgrund fehlender geeigneter Habitate im UG sicher ausgeschlossen werden (Nein).

Prifung Verbotstatbestidnde notwendig

Ja Eine Prifung der Verbotstatbestdande ist notwendig.
Nein, AA Nein, weil ein Vorkommen der Art im UG ausgeschlossen werden kann.
Nein, NB Nein, weil eine Empfindlichkeit der Art gegenliber Projektwirkungen bzw.

Beeintrachtigungen durch das Vorhaben im UG ausgeschlossen wird.

2.3 Prifung Verbotstatbestande

Fir alle verbleibenden Arten werden in einer Art-flir-Art-Betrachtung die Verbotstatbestande gepriift und
eventuell notwendige MaRnahmen definiert. Die Priifung der Verbotstatbestinde erfolgt zum Telil
unterstitzt durch Habitatpotenzialanalysen.
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3 Bestandsdarstellung und Prifung der Verbotstatbestande

Im Folgenden wird fir alle relevanten Arten eine Prifung der Verbotstatbestande durchgefiihrt und ggf.
werden MaBnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestinden definiert. Steht neben der gepriiften
Artengruppe ein (M), so sind fir diese Artengruppen Mallnahmen notwendig, um einen Verbotstatbestand
nach § 44 Abs. 1 BNatSchG zu vermeiden.

3.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

3.1.1 Relevanzprifung

In Schleswig-Holstein (SH) sind drei Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie verbreitet. In Tabelle 1
wird eine Relevanzpriifung fiir diese Pflanzenarten durchgefihrt.

Tabelle 1: Relevanzpriifung der Pflanzenarten. Mit der Roten Liste Einstufung fiir Deutschland (Metzing et al. 2018) und SH (Dr.

Romahn et al.2021). RL-Kategorien: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefihrdet. AA = Ausschluss der Art, Mégl. = Vorkommen
mdglich; NB = nicht betroffen. Weitere Erklédrungen s. Methodik.

. . Vorkommen
FFH- Wissenschaftlicher Deutscher Name RLD RL SH nach Vorkom'm en Priifung
Code Name X nach Habitaten
Verbreitung

. Kriechender . .
1614 Apium repens Scheiberich/Sellerie 2 1 Nein - Nein, AA

. Schwi d . . .
1831 Luronium natans chwimmendes 2 1 Mogl. Mogl. Nein, NB
Froschkraut

Schierlings-

Wasserfenchel 1 1 Nein - Nein, AA

1601 Oenanthe conioides

Das Schwimmende Froschkraut (Luronium natans) ist in Schleswig-Holstein vom Aussterben bedroht
(Romahn et al.2021). Bekannte Vorkommen in SH befinden sich entlang der Grenze der
atlantischen/kontinentalen Region, wobei vor allem im Stiden Vorkommen bekannt sind (MELUND, 2020).
Die Art bevorzugt flach tiberschwemmte, zeitweise sogar trockenfallende Uferbereiche von nahrstoffarme
bis maRig nahrstoffreiche, stehende oder langsam flieRende Gewasser. An den wenig bewachsenen, sonnig
bis halbschattigen Randern dieser Bache, Graben, Teiche, Moortiimpel und Moorweiher findet sie ideale
Wuchsbedingungen, wobei der Untergrund schlammig, lehmig-tonig, kiesig oder auch sandig sein kann (BfN,
2025). Aufgrund der Verbreitungskarten ist ein Vorkommen der Art im UG potenziell moglich. Im Rahmen
der Datenabfrage wurde keine Nachweise der Art im Umkreise des UGs Ubermittelt. Da zudem keine
geeigneten Habitate durch das Vorhaben betroffen sind, sind vorhabenbedingt Verbotstatbestande fiir die
Art auszuschlieRen.

Die Verbreitung des Kriechenden Selleries (Apium repens) und Schierlings-Wasserfenchel (Oenanthe
conioides) sind gemal der Verbreitungskarte im UG auszuschlieBen (BfN, 2025). Eine weitere Priifung dieser
Arten ist daher nicht notwendig. Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sind auszuschlieRen.

Anhand der Relevanzpriifung ist ein Vorkommen aller relevanten Pflanzenarten des Anhang IV der
FFH-Richtlinien im Planungsgebiet aufgrund der Verbreitungsmuster und fehlender Lebensraume
ausgeschlossen. Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG treten nicht ein.

www.orchis-eco.de 12



Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
10. FNP-Anderung der Gemeinde Negernbétel

Eco Technology & Consulting
Nature Risk Managoment |

3.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
3.2.1 Sé&ugetiere (Mammalia, exkl. Flederméause) (M)

3.2.1.1 Relevanzprifung

In Schleswig-Holstein kommen sechs FFH-relevante Sdugetierarten (exklusive der Fledermausarten) vor. In
der folgenden Tabelle 2 wird eine Relevanzprifung fir diese Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
durchgefihrt.

Tabelle 2: Relevanzpriifung Sdugetiere. Mit der Roten Liste fiir Deutschland (Meinig et al. 2020) und SH (Dr.Borkenhagen 2014). RL-
Kategorien: 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefdhrdet, 3 = gefdhrdet, V = Vorwarnliste, R

= extrem selten. AA = Ausschluss der Art, NB = Art nicht betroffen, Mégl. = Vorkommen mdéglich. Weitere Erkldrungen s. Methodik.
* = Schweinswal Nordsee/Schweinswal Ostsee.

FFH- Wissenschaftlicher Deutscher RLD RL SH Vorkommen nach Vorkommen Priifun
Code Name Name Verbreitung nach Habitaten e
1352 Canis lupus Wolf 3 0 Mogl. Mogl. Nein, NB
1337 Castor fiber Biber Vv 1 Nein - Nein, AA
1355 Lutra lutra Fischotter 3 2 Mogl. Mogl. Nein, NB
1341 | Muscardinus Haselmaus v 2 Mogl. Ja Ja
avellanarius

1351 Phocoena phocoena | Schweinswal 2/1* Nein - Nein, AA
1343 Sicista betulina Birkenmaus R Nein - Nein, AA

Der Wolf (Canis lupus) galt in Schleswig-Holstein als ausgestorben (Borkenhagen, 2014). Inzwischen wurde
unter anderem auch der Kreis Herzogtum Lauenburg zum Wolfsgebiet erklart (Wolfsmanagement Schleswig-
Holstein, 2023). Das Untersuchungsgebiet befindet sich im Wolfspraventionsgebiet, jedoch sind bisher keine
Wolfsnachweise bekannt (Wolfsmanagement Schleswig-Holstein, 2024). Der Wolf besiedelt vielfiltige
Lebensrdaume, solange ein ausreichendes Nahrungsangebot vorliegt. Die Art meidet storungsreiche Raume
wie beispielsweise vielbefahrene StralRen oder GroRstadte (BfN, 2025). Im Rahmen der Datenabfrage wurden
keine Daten zu bekannten Wolfsvorkommen im Untersuchungsgebiet (ibermittelt. Aufgrund der Verbreitung
und der Lebensraumanspriiche des Wolfs ist ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet potenziell méglich. Da
das Vorhaben auf Ackerflichen geplant ist und sich in unmittelbarer Ndhe des Vorhabens weitere
landwirtschaftliche Nutzflichen befinden, sind signifikante Beeintrachtigungen des Wolfs durch das
Vorhaben und somit auch Verbotstatbestdande auszuschlieRen.

Der Fischotter (Lutra lutra) gilt in Schleswig-Holstein als stark gefahrdet (Borkenhagen, 2014). Die Art kommt
im gesamten Bundesland vor (MELUND, 2020). Fischotter bevorzugen naturnahe und natirliche Ufer von
Seen und maandrierenden Flissen mit langen Uferlinien, da eine hohe Strukturvielfalt z. B. durch Geholze,
Hochstauden oder Réhrichte bendtigt wird. Generell konnen Fischotter in allen Gewdsserlebensraumen von
Gebirgsbachen, flieBenden und stehenden Gewdssern bis hin zu Kiisten, aber auch anderen
gewissergepragten Lebensrdumen wie Teichanlagen, Auwildern und Uberschwemmungsarealen
vorkommen (BfN, 2025). Aufgrund der Verbreitung ist ein Vorkommen im UG potenziell moglich und im
Rahmen der Datenabfrage wurden mehrere Nachweise des Fischotters ermittelt. Der ndachste Nachweis
befindet sich norddstlich des Projektgebiets mit einer Entfernung von ca. 1.034 m zur geplanten WEA 2. Da
jedoch keine geeigneten Gewasser und damit kein unmittelbarer Lebensraum der Art durch das geplante
Bauvorhaben betroffen sind oder sich im ndheren Umfeld der WEA befinden, kdnnen Verbotstatbestande
fir den Fischotter ausgeschlossen werden.
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Die Haselmaus (Muscardinus avellanarius) ist in Schleswig-Holstein stark gefdhrdet (Borkenhagen, 2014).
Bekannte Vorkommen in Schleswig-Holstein befinden sich stidlich des Nord-Ostsee-Kanals (MELUND, 2020).
Die Haselmaus bevorzugt als an Geholze gebundene Art Laubwalder oder Laub-Nadel-Mischwalder mit gut
entwickeltem Unterholz. Eine arten- und bliitenreiche Strauchschicht ist ideal (BfN, 2025).

Aufgrund der bekannten Verbreitung der Art sowie der im Untersuchungsgebiet vorhandenen potenziellen
Habitatstrukturen war ein Vorkommen der Haselmaus zundchst nicht auszuschlieBen. Im Rahmen der
Datenabfrage wurden mehrere Nachweise der Art aus dem ndaheren Umfeld des Vorhabens libermittelt. Im
Rahmen der durchgefiihrten Haselmauserfassungen konnte das Vorkommen der Haselmaus im
Untersuchungsraum bestatigt werden.

Detaillierte Informationen zu Methodik, Durchfiihrung und Ergebnissen der Haselmauserfassungen sind dem
gesonderten Fachgutachten zur Haselmaus zu entnehmen. Die nachfolgende artenschutzrechtliche
Bewertung erfolgt auf Grundlage der dort dokumentierten Untersuchungsergebnisse.

Potenzielle Habitate der Haselmaus innerhalb des Untersuchungsgebiets werden in Kapitel 3.2.1.2.1 naher
beschrieben. Auf Grundlage der dort dargestellten Habitatstrukturen sowie der Ergebnisse der
Haselmauserfassungen erfolgt anschliefend die Prifung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde.

Die Verbreitung der Arten Birkenmaus (Sicista betulina), Biber Castor fiber und Schweinswal (Phocoena
phocoena) ist gemall den Verbreitungskarten im UG auszuschlieBen. Eine weitere Priifung dieser Arten ist
daher nicht notwendig. Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sind auszuschlieRen.

3.2.1.2 Konfliktanalyse einschlieflich Priifung der Verbotstatbestiande
Nach dem Ergebnis der Relevanzprifung ist eine Prifung der Verbotstatbestinde fir die Haselmaus
erforderlich.

3.2.1.2.1 Potenzielle Habitate der Haselmaus im Untersuchungsgebiet
Die Haselmaus wird in Anhang IV der FFH-Richtlinien gefiihrt und gilt demnach laut dem

Bundesnaturschutzgesetz als ,streng geschiitzt“. Gemall der Roten Liste Schleswig-Holstein (Stand 2014)
wird die Art als stark gefahrdet eingestuft (Borkenhagen, 2014). In der Roten Liste Deutschlands steht die
Haselmaus auf der Vorwarnliste und gilt als selten (Stand: November 2019; Meinig et al. 2020).

In Deutschland kommt die nachtaktive Haselmaus vor allem im Mittelgebirge, im Vorbergland und in den
Alpen vor, wo mit ihr in fast allen gehdlzreichen Biotopen, die zahlreiche Bliten und Friichte als
Nahrungsquelle tragen, zu rechnen ist (BfN, 2024, Biichner et al. 2017). In Schleswig-Holstein stellen dichte
Hasel- und Schlehengestriippe mit einer breiten Ubergangszone besonnter Brombeerbestinde das
Optimalhabitat dar (LLUR, 2018). Im Sommer, der aktiven Phase der Haselmause, werden pro Individuum
drei bis finf Nester freistehend in Zweiggabeln oder Rindentaschen verschiedener Strauch- und Baumarten
bzw. in Baumhohlen angelegt. Wahrend dieser Zeit bewegt sich die Haselmaus hauptsachlich in der Strauch-
und Baumschicht. Allgemein sind die adulten Tiere sesshaft (BfN 2024, Biichner et al. 2017). Fur die
nahrungsarmen Wintermonate baut die Haselmaus dichte Nester in der Laubstreu am Boden oder in
Wourzelstocken, in denen sie den Winterschlaf verbringt (BfN 2024, Biichner et al. 2017). Im Durchschnitt
kommen ein bis zwei adulte Haselm&use pro Hektar in geeigneten Habitaten vor (Blichner et al. 2017). In
guten Lebensrdaumen kdénnen es auch drei Tiere pro Hektar sein (BfN 2024). In linearen Strukturen reichen
die Raumanspriiche abhangig von der Habitateignung von etwa 100 m bis 300 m.

Im Untersuchungsgebiet stellen insbesondere lineare Gehdlze in Form von Baum- und Strauchhecken und
Waldflachen geeignete Habitate dar, weshalb ein Vorkommen der Haselmaus nicht ausgeschlossen werden
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kann. Da im Rahmen des Vorhabens Gehdlzentnahmen und damit Eingriffe in potenzielle Habitate geplant
sind, werden nachfolgend die Verbotstatbestdnde geprift.

Priifung der Verbotstatbestande

Im Rahmen der Haselmauserfassungen wurden Nachweise der Haselmaus innerhalb des
Untersuchungsraums erbracht. Detaillierte Angaben zu den Erfassungsmethoden sowie den
Untersuchungsergebnissen sind dem separaten Fachgutachten zur Haselmaus zu entnehmen.

Durch das Vorhaben sind kleinflachige Gehdlzentnahmen im Bereich der Zuwegungen und Anlagenstandorte
geplant. Baubedingt sind damit Eingriffe in potenzielle Habitate anzunehmen, wobei es sich um kleinrdumige
Eingriffe handelt (< 20 m bzw. < 1 ha; Blichner et al. 2017). Da sich im Umfeld der Geholzentnahmen
ausreichend geeignete Habitatstrukturen befinden, steht auch nach den Gehdlzentnahmen geniigend
Lebensraum zur Verfiigung, in den Individuen ausweichen kdnnen.

Betriebsbedingt sind keine erheblichen Auswirkungen auf die Haselmaus zu erwarten. Insbesondere gehen
von den regelmafligen Unterhaltungs- und Wartungsarbeiten keine Uiber das bisherige Mal? hinausgehenden
Beeintrachtigungen aus. Da die Wartungsarbeiten ausschlieBlich tagsiber erfolgen, sind zudem keine
erheblichen Auswirkungen auf die Gberwiegend ddmmerungs- und nachtaktive Haselmaus zu erwarten.

Unter Berlcksichtigung der vorgesehenen VermeidungsmaBnahmen sind vorhabenbedingt keine
erheblichen Beeintrachtigungen der Haselmaus zu erwarten. Die Flacheninanspruchnahme durch das
Vorhaben ist gering und die Anlagenstandorte befinden sich Uiberwiegend auf landwirtschaftlich genutzten
Flachen, die keine besonders geeigneten Habitate fiir die Haselmaus darstellen.

MaRnahme: Bauzeitenregelung Haselmaus |
,Auf-den-Stock-setzen” aller Gehoélze in der Zeit vom 01.12. bis 28./29.02. des jeweiligen Folgejahres. Dabei

ist darauf zu achten, dass die Arbeiten von Hand (mit leichtem Gerat) durchgefiihrt werden. Ein Befahren der
linearen Habitate/Knicks/Feldhecken z.B. mit Harvestern o.a. schweren Gerat ist zum Schutz der im Boden
Uberwinternden Haselmause zu unterlassen.

MaRnahme: Bauzeitenregelung Haselmaus Il
Die Entfernung der Wurzelstocke der im Winter auf den Stock gesetzten Geholze darf ab Marz des

Folgejahres erfolgen.

Im Rahmen der Haselmauserfassungen konnten Nachweise der Haselmaus erbracht werden. Detaillierte
Angaben zu den Untersuchungsmethoden und den Erfassungsergebnissen sind dem separaten
Fachgutachten zur Haselmaus (ORCHIS 2026) zu entnehmen. Vor diesem Hintergrund ist die vorliegende
MaBnahme zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Konflikte umzusetzen.

MaRnahme: Besatzkontrolle Brutvogel bei Entfernung der Wurzelstécke
Bei Wurzelstockentnahme wéahrend der Brutzeit der Bodenbriter (01.04. bis einschlieBlich 15.08.), ist vor
der Wurzelstockentnahme eine Besatzkontrolle durch eine 6kologischen Baubegleitung auf bodenbriitende

Vogel durchzufiihren. Um eine Besiedelung der Strukturen durch Voégel zu verhindern, kbnnen im Rahmen
einer 6kologischen Baubegleitung VergramungsmalRnahmen durchgefiihrt werden, welche jedoch nicht die
0. g. Besatzkontrolle ersetzen.
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Anmerkung zu den MaBnahmen ,Bauzeitenregelung Haselmaus | & I, Besatzkontrolle Haselmaus und
Brutvégel bei Rodung der Wurzelstocke”

Die genannten artenschutzrechtlichen Schutzmalnahmen sind obsolet, sofern eine Haselmauskartierung
keinen Nachweis von Haselmdusen im UG bzw. im Eingriffsbereich (mindestens ein Puffer von 50 m um
diesen) erbringt.

Unter Einhaltung der VermeidungsmaBnahme sind insgesamt keine erheblichen Beeintrachtigungen der
Haselmaus durch das Vorhaben anzunehmen. Verbotstatbestdnde sind demnach auszuschlieBen.

Anhand der Relevanzpriifung und unter Einhaltung der MaBnahmen (Bauzeitenregelung Haselmaus I
& I, Besatzkontrolle) konnen Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG fiir die betrachteten
Sadugetierarten ausgeschlossen werden.

3.2.2 Fledermause (Chiroptera) (M)

3.2.2.1 Gesetzliche Grundlagen, Leitfaden

Spezielle fledermauskundliche Untersuchungen wurden im Rahmen des Vorhabens nicht durchgefiihrt.
Stattdessen wird das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde durch die Anwendung
phanologiebedingter Abschaltalgorithmen bzw. vorsorglicher Abschaltzeiten fiir Windenergieanlagen
vermieden. Durch die folgend dargestellten Betriebsbeschrankungen wahrend fledermausaktiver Zeiten
kann das Kollisionsrisiko signifikant reduziert werden, sodass ein ausreichender Schutz potenziell
vorkommender Fledermausarten gewahrleistet ist.

MaRBnahme: Phinologiebedingte Abschaltzeiten Fledermé&use

Abschaltung der WEA zur Wochenstuben- und Migrationszeit: Alle WEA sind zur Vermeidung des
Totungsverbots von Fledermdusen der Lokalpopulationen und wéahrend der Wochenstubenzeit und
Migration im Zeitraum vom 01. Mai bis zum 30. September in der Zeit von 1 Stunde vor Sonnenuntergang bis
1 Stunde nach Sonnenaufgang bei entsprechenden Witterungsbedingungen abzuschalten:
Windgeschwindigkeit in Gondelhéhe < 6 m/s fir WEA mit einem unteren Rotordurchgang > 30 m sowie
Lufttemperatur > 10°C (MELUND & LLUR, 2017).

MaRnahme: Gondelmonitoring

In Abstimmung mit der UNB und der ONB muss nach Errichtung ein 2-jdhriges Langzeitmonitoring (jeweils
von 1.5. bis 15.10.) in Gondelhéhe erfolgen. Durch diese Untersuchungen kann der notwendige
Abschaltalgorithmus Uberprift werden. Das Hohenmonitoring wird nach den zurzeit aktuellen
Voraussetzungen gemaR BMU-Forschungsprojekt (RENEBAT Ill) bzw. den aktuellen Vorgaben des ProBat-
Tools durchgefiihrt. Aus den zwei Erfassungsjahren ist eine Gefdahrdungseinschatzung maglich, die eine
Beurteilung der notwendigen Abschaltvorgaben zuldsst. Im Rahmen eines Anderungsverfahrens auf der
Grundlage des immissionsschutzrechtlichen Antrages kann unter Beteiligung der UNB (ber einen spezifisch
angepassten Abschaltalgorithmus oder Gber die Aufhebung des Abschaltalgorithmus entschieden werden.
Die Bewertungsvoraussetzungen der Ergebnisse sind mit den Naturschutzbehérden (ONB und UNB)
abzustimmen. Laut Integration artenschutzrechtlicher Vorgaben in Windkraftgenehmigungen nach dem
BImSchG sind die zur Uberwachung der Einhaltung von naturschutzfachlichen Bestimmungen der
Genehmigung notwendigen Daten zu erheben und vorzuhalten. Die Daten miissen jederzeit abrufbar sein.
Die geforderten Daten sind im Datenformat [Word, Excel, PDF, JPEG usw.] bei Anfrage einzureichen, sodass
sie von der Uberwachungsbehérde kontrolliert werden kénnen. So sind etwa die Abschaltzeiten fiir die
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Fledermduse gemaR §17 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG mittels eines Betriebsprotokolls zu dokumentieren und
nachzuweisen.

Unter Einhaltung der definierten MaBnahmen (Abschaltzeiten, Gondelmonitoring) konnen
Verbotstatbestinde nach § 44 des BNatSchG fiir die Fledermause ausgeschlossen werden.

3.2.3 Reptilien (Reptilia) (M)

3.2.3.1 Relevanzprifung

In Schleswig-Holstein kommen zwei Reptilienarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie vor. In der folgenden
Tabelle 3 wird eine Relevanzprifung flr diese Arten durchgefiihrt.

Tabelle 3: Relevanzpriifung Reptilien. Mit der Roten Liste fiir Deutschland (Rote-Liste-Gremium Amphibien und Reptilien 2020) und

SH (Klinge & Winkler 2019). RL-Kategorien: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefdhrdet, 3 = gefdhrdet, V = Vorwarnliste. AA =
Ausschluss der Art, Mégl. = Vorkommen méglich. Weitere Erkldrungen s. Methodik.

. . Vorkommen
FFH- LS Rl Deutscher Name RLD RL SH nach Vorkom'm en Priifung
Code Name 3 nach Habitaten
Verbreitung

Schlingnatter,
Glattnatter

1261 Lacerta agilis Zauneidechse \" 2 Mogl. Mogl. Ja

1283 Coronella austriaca 3 1 Nein - Nein, AA

Die Zauneidechse (Lacerta agilis) ist in SH als stark gefdhrdet eingestuft (Klinge & Winkler 2019) und in
Schleswig-Holstein weit verbreitet (BfN, 2025). Zauneidechsen besiedeln bevorzugt folgende Habitate:
Heiden, Diinengebiete, Parkanlagen, sonnenexponierte Boschungen (z. B. Eisenbahndamme, Wegrander),
Feldraine, trockene Waldrander, Halbtrocken- und Trockenrasen sowie Friedhofe, Garten oder Ruderalflure.
Ihr Lebensraum wird charakterisiert durch sonnenexponierte Flachen, lockeres und gut drainiertes Substrat,
unbewachsene Teilflachen als Eiablageplatze sowie eine sparliche bis mittelstarke Vegetation (BfN, 2025). Im
Rahmen der Datenabfrage wurden mehrere Vorkommen im Umfeld der geplanten WEA lbermittelt. Der
nachste Nachweis befindet sich in stlicher Richtung in einem Abstand von ca. 1.600 m zur geplanten WEA
2. Aufgrund ihrer Verbreitung und der Lebensraumanspriiche ist ein Vorkommen im UG potenziell moglich.
Deshalb erfolgt im Anschluss eine Prifung der Verbotstatbestande fiir die Zauneidechse.

Die Verbreitung der Art Schlingnatter (Coronella austriaca) ist gemall den Verbreitungskarten im UG
auszuschlieRen. Eine weitere Priifung dieser Art ist daher nicht notwendig. Verbotstatbestidnde nach § 44
Abs. 1 BNatSchG sind auszuschlieRen.

3.2.3.2 Konfliktanalyse einschlieflich Priifung der Verbotstatbestande
Nach dem Ergebnis der Relevanzpriifung ist eine weitere Prifung der Verbotstatbestinde fir die

Zauneidechse notwendig.

3.2.3.2.1 Habitatpotenzialanalyse Reptilien

Die Art besiedelt insbesondere warmebegiinstigte, deckungsreiche Standorte mit einer hohen
Strukturvielfalt. Die Habitate weisen meist offene Rohbodenflachen im kleinrdumigen Wechsel mit niedrig
bewachsenen Bereichen, steinigen Elementen oder liegendem Totholz, aber auch Gebiisch oder lichten Wald
auf. Die Art besiedelt als Kulturfolger besonders durch den Menschen gepragte Gebiete wie Parkanlagen,
Boschungen und Bahntrassen, aber auch naturnahe Waldrander, Halbtrocken- und Trockenrasen sowie
Rander von Feucht- und Niedermooren. Von entscheidender Bedeutung sind ausreichend Sonnen- und
Versteckplatze. Zudem werden fiir die Eiablage der Zauneidechse Offenbodenbereiche mit lockerem Substrat
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oder Erdlocher bendétigt. Generell sind die Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Reptilienarten, als der
gesamte bewohnte Habitatkomplex definiert (BfN, 2025).

Ausweisung Sonderflache fiir
Windenergie
Habitatpotentialanalyse
Reptilien
Planung
Potentialflache
Relevante Strukturen
[ weg
[ Einzelne Gehdlzstrukturen
[] Griinland
[ waldfliche
[ Feldgehélze

[ Offenland
[ Hecke/Gehdlzstreifen

Eco Technology & Consulting
Nature Risk Management

Kartengrundlage: Google Satellite

Abbildung 3: Habitatpotenzialanalyse Reptilien.

Das Untersuchungsgebiet wird (berwiegend von intensiv landwirtschaftlich genutzten Ackerflachen
eingenommen. Innerhalb der Potenzialfliche selbst befinden sich zahlreiche lineare Geholzstrukturen in
Form von Hecken bzw. Knicks sowie einzelne Feldgehdlze und Wegrander, die zu einer vergleichsweise hohen
Strukturvielfalt innerhalb der ansonsten agrarisch gepradgten Landschaft beitragen. Die unmittelbare
Umgebung wird durch weitere Geholzstrukturen, Waldflachen, Offenlandbereiche sowie kleinrdumige Saum-
und Randstrukturen ergénzt (Abbildung 5).

Die intensiv bewirtschafteten Ackerflaichen weisen fiir die Zauneidechse grundsatzlich nur eine geringe
Habitateignung auf. Dagegen konnen die vorhandenen Knicks, Gehdlzsdume, Wegrander und
Ubergangsbereiche zwischen Gehdlzen und Offenland potenziell geeignete Habitatbestandteile darstellen.
Insbesondere besonnte Randbereiche der Knicks sowie strukturreiche Saumzonen koénnen Versteck-,
Thermoregulations- und Nahrungshabitate bieten. Feldgehdlze und deren Randbereiche kénnen ebenfalls
als Rickzugsrdaume genutzt werden. Dariiber hinaus ist nicht auszuschliefen, dass entlang der linearen
Geholzstrukturen lokal offene Bodenstellen, vegetationsarme Bereiche, Wourzelanlaufe,
Totholzansammlungen oder sonstige Kleinstrukturen vorhanden sind, die als Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten geeignet sein konnen. Die im Umfeld vorhandenen Waldflachen besitzen als geschlossene
Bestdnde Uberwiegend eine geringe Habitateignung fir die Zauneidechse. Potenziell geeignete Strukturen
kénnen jedoch an besonnten Waldriandern, Lichtungen sowie in Ubergangsbereichen zwischen Wald und
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Offenland auftreten. Die zahlreichen Gehdlz- und Saumstrukturen innerhalb und auBerhalb der
Potenzialflache ermdglichen zudem eine funktionale Vernetzung potenzieller Teilhabitate.

Im Rahmen einer Worst-Case-Betrachtung ist daher davon auszugehen, dass die innerhalb der
Potenzialfliche vorhandenen Knicks, Geholzrander, Wegrdnder und sonstigen strukturreichen
Ubergangsbereiche grundsitzlich als potenzielle Habitatflichen der Zauneidechse geeignet sein kénnen. Ein
Vorkommen der Art kann nicht ausgeschlossen werden. Insbesondere die linearen Gehdlzstrukturen
innerhalb der Potenzialfliche sowie die angrenzenden Randbereiche von Feldgehdlzen und Offenlandflachen
sind vorsorglich als potenziell nutzbare Habitatbestandteile zu betrachten.

Erhebliche vorhabenbedingte Beeintrachtigungen der Zauneidechse, welche (iber das bisherige MaR der
landwirtschaftlichen Nutzung hinausgehen, sind unter Einhaltung der Bauzeitenregelung bzw. dem
Aufstellen von Reptilienschutzzaunen um die Baustellenflachen nicht zu erwarten. Verbotstatbestande nach
§ 44 Abs. 1 BNatSchG sind demnach auszuschliefRen.

MaRnahme: Bauzeitenregelung Zauneidechse

Zum Schutz der Zauneidechse soll daher eine Bauzeitenregelung eingehalten werden. Bauvorbereitende
Malnahmen und alle BaumaBnahmen sollen auRerhalb der Hauptaktivitdtszeit der Zauneidechse vom 01.
November bis zum 31. Marz durchgefiihrt werden.

MaRnahme: Errichtung von Reptilienschutzzidunen und Okologische Baubegleitung (OBB)

Sind BaumalBnahmen aulerhalb der Hauptaktivitatszeit der Zauneidechse nicht vermeidbar, ist das
Aufstellen von Schutzzdunen an den Randbereichen der betroffenen Habitate fir die Dauer der Bauphase
vorzunehmen. Es ist sicherzustellen, dass die Bauarbeiten inklusive des Befahrens mit Baufahrzeugen
ausschlieRlich innerhalb der mit Schutzzaun umstellten Fliche erfolgen. Im Rahmen einer Okologischen
Baubegleitung (OBB) ist damit zu verhindern, dass Individuen wahrend der Bauphase in die Eingriffsbereiche
gelangen, um Verletzungen und Stérungen der Individuen zu vermeiden. Die Errichtung der Schutzzaune
erfolgt bereits vor dem Beginn der Hauptaktivitdtszeit, um sicherzustellen, dass sich keine Individuen
innerhalb der Planungsflache befinden. Die Schutzzdune verhindern in der Aktivitatszeit der Art ein Ein-
/Uberwandern der Baubereiche. Die Funktionsfahigkeit der Zdune ist unmittelbar nach Fertigstellung der
Ziune im Rahmen der OBB zu {iberpriifen und wahrend der Dauer der MaRnahme sicherzustellen. Ebenso
ist sicherzustellen, dass die Bauarbeiten inklusive des Befahrens mit Baufahrzeugen ausschlielRlich aulRerhalb
der mit Schutzzaunen umstellten Flache erfolgen. Dauerhafte erhebliche Eingriffe in die potenziell
geeigneten Habitate sind nicht zu erwarten. Die temporaren Eingriffe werden nach Beendigung der Bauphase
zuriickgebaut. Damit ist kein relevanter Verlust an Lebensraum abzuleiten. Wahrend und nach den
Bauarbeiten stehen den Amphibien geniigend Lebensraum im nahen Umfeld zur Verfligung.

Anmerkung zu den MaRnahmen ,Bauzeitenregelung Zauneidechse und die Errichtung von
Reptilienschutzziunen und Okologische Baubegleitung (OBB)“

Die vorgesehenen MaRnahmen zur Vermeidung und zum Ausgleich moglicher Beeintrachtigungen von
Reptilien basieren vorsorglich auf der Annahme, dass entsprechende Arten im Untersuchungsgebiet
vorkommen (Worst-Case-Szenario). Vor Beginn der Bauarbeiten kann eine gezielte Erfassung der
Reptilienbestdande erfolgen. Wird dabei kein Vorkommen nachgewiesen, kdnnen die vorgesehenen Schutz-
und VermeidungsmalRnahmen gegebenenfalls entfallen oder auf den tatsadchlich erforderlichen Umfang
angepasst werden.
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Verbotstatbestande fiir Reptilien konnen anhand der Relevanzpriifung und unter Einhaltung der
definierten MaBnahmen (Bauzeitregelung, Aufstellen von Schutzziunen im Rahmen einer OBB) fiir
alle relevanten Reptilienarten nach Anhang IV der FFH- Richtlinie ausgeschlossen werden.

3.2.4 Amphibien (Amphibia) (M)

3.241

Relevanzpriifung
In Schleswig-Holstein (SH) kommen acht Amphibienarten vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet

sind. In der folgenden Tabelle 4 wird eine Relevanzpriifung fiir diese Arten durchgefihrt.

Tabelle 4: Relevanzpriifung Amphibien. Mit der Roten Liste fiir Deutschland (Rote-Liste-Gremium Amphibien und Reptilien 2020) und
SH (Klinge & Winkler 2019). RL-Kategorien: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = gefdhrdet, G = Gefdhrdung
unbekannten Ausmafes, * = ungeféhrdet. AA = Ausschluss der Art, Mdgl. = Vorkommen méglich. Weitere Erkldrungen s. Methodik.

. . Vorkommen
FFH- | Wissenschaftlicher Deutscher Name RLD RL SH nach Vorkomrnen nach Priifung
Code | Name X Habitaten
Verbreitung
1188 | Bombina bombina | Rotbauchunke 2 2 Nein - Nein, AA Ja
1202 | Bufo calamita Kreuzkrote 2 2 Mogl. Mogl. Ja
1201 | Bufo viridis Wechselkréte 2 1 Nein - Nein, AA -
1203 | Hyla arborea Europaischer 3 3 Nein + Nein, AA &
Laubfrosch
1197 | Pelobates fuscus Knoblauchkréte 3 2 Mogl. Mégl. Ja
Kleiner
1207 Pelophylax Wasserfrosch, G 1 Nein - Nein, AA
lessonae . .
Kleiner Teichfrosch
1214 | Rana arvalis Moorfrosch * Mogl. Méogl. Ja
1166 | Triturus cristatus Kammmolch 3 Mégl. Maogl. Ja

Die Kreuzkrote (Bufo calamita) gilt in SH als stark gefdahrdet (Klinge & Winkler, 2019). In SH ist die Art
lickenhaft verbreitet (BfN, 2025). Zu den Habitaten der Kreuzkroten zdhlen offene, meist vegetationsarme,
sekundare Pionierstandorte wie Sand-, Kies- Lehmgruben, Kleingewasser, Industrie- und Gewerbeflachen
oder Pfutzen auf unbefestigten Wegen. Die Art bevorzugt offene Lebensrdume mit einem trockenen,
sandigen Untergrund und sich schnell erwdarmende, temporéare Kleingewasser ohne Pflanzenbewuchs (BfN,
2025). Im Zuge der Datenabfrage wurden keine Nachweise der Art im UG lbermittelt, ein Vorkommen im UG
aufgrund der Verbreitung ist moglich. Aufgrund der Lebensraumanspriche ist ein Vorkommen der Art
ebenfalls nicht auszuschlieRen. Verbotstatbestande sind daher nicht auszuschlieRen, weshalb im Folgenden
eine Konfliktanalyse anhand einer Habitatpotenzialanalyse durchgefiihrt wird.

Die Knoblauchkréte (Pelobates fuscus) gilt in SH als stark gefahrdet (Klinge & Winkler 2019). Die Art ist
lickenhaft im gesamten Gebiet Schleswig-Holsteins zu finden (MELUND, 2020). Knoblauchkréten sind
bevorzugt in Diinen und Deichen im Kiistengebiet sowie in offenen Lebensraumen mit lockeren, grabfahigen
Bdden anzutreffen. Zu den besiedelten Habitaten zdhlen Wiesen, Weiden, Garten, Parkanlagen sowie Acker,
und Kiefernwalder oder Sandgruben genutzt werden. Beziiglich der Laichgewasser nutzt die Art eine Vielzahl
an Gewassern, Entscheidend ist ein ausgepragter Sumpf-
Pflanzenbewuchs zur Befestigung der Laichschniire. Bevorzugt werden dabei ndhrstoffreiche Gewasser wie

die ausreichend besonnt sind. und

Weiher, Teiche, Sélle, Altarme, Druckwassertiimpel oder Uberschwemmungsflichen (BfN, 2025). Im Rahmen

der Datenabfrage wurden im UG keine Nachweise der Knoblauchkréte libermittelt, ein Vorkommen im UG
aufgrund der Verbreitung ist allerdings moglich. Da potenziell geeignete Habitate im Umkreis der
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Planungsflache vorhanden sind und Verbotstatbestinde nicht ausgeschlossen werden kdnnen, wird
anschliefend eine Konfliktanalyse anhand einer Habitatpotenzialanalyse durchgefiihrt.

Der Moorfrosch (Rana arvalis) wird in SH als ungefahrdet eingestuft (Klinge & Winkler 2019). Die Art ist in
SH weit verbreitet (MELUND 2020). Habitate des Moorfrosches werden durch einen hohen
Grundwasserstand gekennzeichnet. Vorzufinden ist die Art in Feucht- und Nasswiesen, Zwischen-, Nieder-
und Flachmooren sowie in Bruch und Auenwaldern. Als Laichgewdsser dienen dem Moorfrosch fischfeie,
meist stark bewachsene Gewadsser verschiedenster GroRe wie Teiche, Timpel, Weiher, Altwasser, Solle,
Graben oder flache Seeufer (BfN, 2025). Im Rahmen der Datenabfrage wurden zehn Nachweise des
Moorfroschs nordlich im UG erfasst. Verbotstatbestande konnen nicht ausgeschlossen werden, deshalb wird
anschliefend eine Konfliktanalyse anhand einer Habitatpotenzialanalyse durchgefiihrt.

Der Kammmolch (Triturus cristatus) gilt in SH als gefahrdet (Klinge & Winkler 2019). In SH ist die Art weit
verbreitet (MELUND, 2020). Als Lebensraum dienen groBere Feuchtgrinlandbestinde mit Hecken,
Feldgehoélzen und Waldern sowie einem reichen Angebot an Kleingewdssern. Als Laichgewasser werden
besonnte, moglichst fischfreie Gewdsser mit reichem Unterwasserbewuchs ohne groRere
Faulschlammauflagen am Grund bevorzugt. Dazu zdhlen ein breites Spektrum an Gewassern wie Weiher,
Teiche, Abgrabungsgewdsser oder nur zeitweise wasserfiihrende Pfiitzen oder Blanke (BfN, 2025). Im
Rahmen der Datenabfrage wurden zwei Nachweise der Art im Norden des UG (ibermittelt.
Verbotstatbestande konnen nicht ausgeschlossen werden, deshalb wird anschlieRend eine Konfliktanalyse
anhand einer Habitatpotenzialanalyse durchgefiihrt.

Die Verbreitung der Arten Laubfrosch (Hyla arborea), Rotbauchunke (Bombina bombina), Wechselkrote
(Bufo viridis) und kleiner Wasserfrosch (Pelophylax lessonae) sind gemall den Verbreitungskarten im UG
auszuschlielRen.

3.2.4.2 Konfliktanalyse einschlieflich Priifung der Verbotstatbestande

Nach dem Ergebnis der Relevanzprifung wird eine weitere Priifung der Arten, Kreuzkrote, Knoblauchkréte,
Moorfrosch und Kammmolch mittels einer vertiefenden Habitatpotenzialanalyse durchgefiihrt, um
festzustellen, ob die Amphibienarten potenziell im Planungsgebiet anzutreffen sind und Konflikte im Rahmen
des Vorhabens entstehen kénnten. Dabei wurden potenzielle Laichgewasser und Landlebensraume sowie fir
die Wanderungsbewegungen geeignete Strukturen identifiziert.

3.2.4.2.1 Habitatpotenzialanalyse

Amphibien bendétigen fir ihren Lebenszyklus Land und Wasser. Wahrend adulte Tiere geeignete
Landlebensrdume fiir ihr Vorkommen bendtigen, werden die Eier im Friihjahr im Wasser abgelegt, wo sich
auch die Kaulquappen entwickeln. Die jungen Amphibien wandern dann Anfang Sommer entweder wieder
in ihre Landlebensraume, andere verbleiben ganzjahrig im Gewadsser, wobei jede Amphibienart eigene
Anspriiche an ihre Landlebensraume, Aufenthalts- sowie Laichgewdsser stellt. Da Amphibien eine
empfindliche Haut besitzen, bevorzugen sie gedeckte und eher feuchte Lebensrdume, wobei auch
Ubergangsbereiche zu Trockenrasen, wasserlose Wailder und anthropogene Lebensrdume wie
Sandabbaugebiete besiedelt werden.

Im Umfeld der Potenzialflache bestehen mehrere Strukturen, die als geeignete Lebensraume fiir Amphibien
infrage kommen. Besonders bedeutsam sind die im Norden und Osten gelegenen Stillgewdsser,
Feuchtgebiete und strukturreichen Offenlandbereiche. Diese bieten potenzielle Laichhabitate sowie feuchte
Rickzugsraume fiir verschiedene Amphibienarten. Die Waldflachen kénnen zuséatzlich als Sommer- und
Uberwinterungslebensrdume dienen. Auch siidwestlich der Potenzialfliche befinden sich mehrere
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Kleingewdsser und feuchte Niederungsbereiche, die eine Eignung als Amphibienhabitat besitzen. Die
vorhandenen Hecken, Geholzstreifen und Feldgehoélze Ubernehmen dabei eine wichtige Funktion als
Wanderkorridore und Tagesverstecke zwischen den einzelnen Teilhabitaten (Abbildung 6).

Innerhalb der Potenzialfliche selbst ist die Habitatqualitdt aufgrund der (berwiegend intensiven
Ackernutzung insgesamt eher eingeschrankt. Dennoch kénnen die randlichen Gehdlzstrukturen sowie
kleinere Gewasser und feuchtere Bereiche lokal als Teilhabitate genutzt werden. Insbesondere die
Ubergangsbereiche zwischen Ackerflichen, Gehélzen und Gewéssern weisen ein gewisses Potenzial fir
hdufige Amphibienarten auf. Insgesamt konzentrieren sich die 6kologisch hochwertigeren
Amphibienlebensrdaume vor allem auf die gewdsser- und strukturreichen Randbereiche auRerhalb
beziehungsweise am Rand der Potenzialflache, wahrend die zentralen intensiv genutzten Offenflachen nur
eine untergeordnete Bedeutung besitzen.
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Kartengrundlage: Google Satellite

Abbildung 4: Habitatpotenzialanalyse Amphibien Negernbétel.

Priifung der Verbotstatbestiande
Betriebsbedingte Auswirkungen, wie etwa durch UnterhaltungsmaRnahmen, die iber das bisherige MaR der

landwirtschaftlichen Nutzung hinausgehen, sind nicht zu erwarten. Anlagenbedingt findet nur eine geringe
Flacheninanspruchnahme aullerhalb der fiir Amphibien relevanten Lebensrdume statt. Baubedingte
Konflikte sind vor allem dann zu erwarten, wenn die Planungsflichen zwischen den potenziellen
Laichgewadssern und relevanter Gehélzstrukturen oder weiterer Lebensraume liegen.

Wanderungsbewegungen entlang vorhandener Gewasser und Geholzstrukturen sind nicht auszuschlieRen.
Um baubedingte Beeintrachtigungen auf Amphibien und Verbotstatbestdnde zu vermeiden, werden
nachfolgend MaBnahmen definiert.
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MaRnahme: Bauzeitenregelung Amphibien
Die Arbeiten im Zuge der Realisierung von Zuwegungen als auch der temporaren und dauerhaften WEA-

Flachen im Bereich von Graben und Gewadssern sind auerhalb der Aktivitatszeiten von Amphibien im
Zeitraum mindestens vom 01. November bis 28./29. Februar bzw. nach dem ersten Bodenfrost bis zum ersten
Tag mit Temperaturen > 8°C durchzufiihren.

MaRBnahme: Errichtung von Amphibienschutzziunen und Okologische Baubegleitung (OBB)
Sind BaumaBnahmen innerhalb der Hauptaktivitatszeit nicht vermeidbar, ist die Errichtung von

Amphibienschutzzaunen an den Randbereichen der von Eingriffen betroffenen relevanten Habitate
(insbesondere des Kleingewdssers und entlang der Gehdlzeingriffe) fiir die Dauer der Bauphase
vorzunehmen. Im Rahmen einer Okologischen Baubegleitung (OBB) ist damit zu verhindern, dass Individuen
wahrend der Bauphase in die Eingriffsbereiche gelangen, um Verletzungen und Stérungen der Individuen zu
vermeiden. Die Errichtung der Schutzzdune erfolgt bereits vor dem Beginn der Hauptaktivitatszeit (bis
spatestens Ende Februar), um sicherzustellen, dass sich keine Individuen innerhalb der Planungsflache
befinden. Die Schutzzdune verhindern in der Aktivitatszeit der Art ein Ein- /Uberwandern der Baubereiche.
Die Funktionsfahigkeit der Zdune ist unmittelbar nach Fertigstellung der Zdune im Rahmen der OBB zu
Gberprifen und wahrend der Dauer der MalRnahme sicherzustellen. Ebenso ist sicherzustellen, dass die
Bauarbeiten inklusive des Befahrens mit Baufahrzeugen ausschlieflich auRerhalb der mit Schutzzaunen
umstellten Flache erfolgen. Dauerhafte erhebliche Eingriffe in die potenziell geeigneten Habitate sind nicht
zu erwarten. Die tempordren Eingriffe werden nach Beendigung der Bauphase zuriickgebaut. Damit ist kein
relevanter Verlust an Lebensraum abzuleiten. Wahrend und nach den Bauarbeiten stehen den Amphibien
genigend Lebensraum im nahen Umfeld zur Verfigung.

Erhebliche vorhabenbedingte Beeintrachtigungen der Amphibien, welche (iber das bisherige Mall der
landwirtschaftlichen Nutzung hinausgehen, sind unter Einhaltung der Bauzeitenregelung bzw. dem
Aufstellen von Amphibienschutzzaunen um die Baustellenflachen nicht zu erwarten. Verbotstatbestande
nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sind demnach auszuschlieRen.

Anmerkung zu den MaBnahmen ,Bauzeitenregelung Amphibien und die Errichtung von
Amphibienschutzzidunen und Okologische Baubegleitung (OBB)“

Die vorgesehenen MaRnahmen zur Vermeidung und zum Ausgleich moglicher Beeintrachtigungen von
Amphibien basieren vorsorglich auf der Annahme, dass entsprechende Arten im Untersuchungsgebiet
vorkommen (Worst-Case-Szenario). Vor Beginn der Bauarbeiten kann eine gezielte Erfassung der
Amphibienbestande erfolgen. Wird dabei kein Vorkommen nachgewiesen, kdnnen die vorgesehenen Schutz-
und VermeidungsmalRnahmen gegebenenfalls entfallen oder auf den tatsachlich erforderlichen Umfang
angepasst werden.

Verbotstatbestande fiir Amphibien kénnen anhand der Relevanzpriifung und unter Einhaltung der
definierten MaRBnahmen (Bauzeitregelung, Aufstellen von Schutzziunen im Rahmen einer OBB) fiir
alle relevanten Amphibienarten nach Anhang IV der FFH- Richtlinie ausgeschlossen werden.

3.2.5 Fische (Pisces)

3.2.5.1 Relevanzpriifung

In Schleswig-Holstein (SH) kommt laut dem Erhaltungszustand Arten der Anhdnge Il, IV und V der FFH-
Richtlinie (LLUR 2019) nur noch eine Fischart nach Anhang IV der FFH-Richtlinie vor, die jedoch in Deutschland
als ausgestorben gilt. In der folgenden Tabelle 5 wird eine Relevanzpriifung fiir diese Art durchgefiihrt.
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Tabelle 5: Relevanzpriifung Fische. Mit der Roten Liste fiir Deutschland (Freyhof et al. 2023) und SH (Neumann 2002). RL-Kategorien:
0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht. AA = Ausschluss der Art. Weitere Erkldrungen s. Methodik.

. . Vorkommen
i [ssreehattichey Deutscher Name RLD RL SH nach Vorkomrnen Priifung
Code | Name X nach Habitaten
Verbreitung

Coregonus

1113 ;
oxyrinchus

Nordseeschnapel 0 1 Nein - Nein, AA

Der Nordseeschnapel (Coregonus oxyrinchus) gilt in SH und Deutschland als ausgestorben beziehungsweise
verschollen (Nationalpark Wattenmeer 2023). Da Zudem keine geeigneten Habitate vom Vorhaben betroffen
sind, kdnnen Verbotstatbestande demnach ausgeschlossen werden.

Anhand der Relevanzpriifung kann ein Verbotstatbestand fiir alle relevanten Fischarten nach Anhang
IV der FFH- Richtlinie ausgeschlossen werden, da diese als ausgestorben gelten und von dem
Vorhaben keine Gewasser betroffen sind.

3.2.6 Mollusken (Mollusca)

3.2.6.1 Relevanzprifung

In SH kommen zwei Molluskenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie vor. In der folgenden Tabelle 6 wird
eine Relevanzprifung fir alle Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie durchgefihrt.

Tabelle 6: Relevanzpriifung Mollusken. Mit der Roten Liste fiir Deutschland (Jungbluth et al. 2011) und SH (Dr. Wiese et al. 2016). RL-
Kategorien: 1 = vom Aussterben bedroht. AA = Ausschluss der Art, M6gl. = Vorkommen mdglich. Weitere Erkldrungen s. Methodik.

. . Vorkommen
FFH- | Wissenschaftlicher Deutscher Name RLD RL SH nach Vorkom.m en Priifung
Code | Name X nach Habitaten
Verbreitung
4056 | Anisus vorticul Zierliche 1 1 (Mogl.) Mogl Nein, NB
sus culus Tellerschnecke gl gl !
Bachmuschel,
1032 | Unio crassus Gemeine/ Kleine 1 1 Mogl. Mogl. Nein, NB

Flussmuschel

Die Zierliche Tellerschnecke (Anisus vorticulus) gilt in SH als vom Aussterben bedroht (Dr. Wiese et al., 2016).
In SH kommt die Art sporadisch an Seen in der kontinentalen Region vor (MELUND, 2020). Die Art bewohnt
pflanzenreiche, meist kalkreiche, klare Stillgewasser und Graben (BfN, 2025). Im Rahmen der Datenabfrage
wurden keine Nachweise der Art im Umfeld der WEA Ubermittelt. GemaR der Verbreitungskarte ist ein
Vorkommen der Art im UG potenziell moglich. Da keine Gewdsser vom Vorhaben betroffen sind kénnen
Verbotstatbestande der Zierlichen Tellerschnecke ausgeschlossen werden.

Die Bachmuschel, auch Gemeine/ Kleine Flussmuschel (Unio crassus) genannt, ist in SH vom Aussterben
bedroht (Dr. Wiese et al. 2016). In SH kommt die Art vereinzelt vor (MELUND, 2020). Diese Muschelart
bewohnt typischerweise saubere, meist schnell flieRende Bache und Flisse, deren Untergrund gut mit
Sauerstoff versorgt ist (BfN, 2025). Im Rahmen der Datenabfrage wurden zwei Nachweise der Art im Umfeld
der WEA Ubermittelt. Gemal der Verbreitungskarte ist ein Vorkommen der Art im UG potenziell moglich. Da
vom Vorhaben keine potenziellen Lebensrdaume betroffen sind, kann ein Verbotstatbestand ausgeschlossen
werden.

Anhand der Relevanzpriifung kann ein Verbotstatbestand fiir alle relevanten Molluskenarten nach
Anhang IV der FFH- Richtlinie ausgeschlossen werden.
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3.2.7 Libellen (Odonata)

3.2.7.1 Relevanzprifung

In SH kommen vier Libellenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie vor. In der folgenden Tabelle 7 wird eine
Relevanzpriifung fiir alle Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie durchgefihrt.

Tabelle 7: Relevanzpriifung der Libellen. Mit der Roten Liste fiir Deutschland (Ott et al. 2021) und SH (Winkler et al. 2011). RL-
Kategorien: 0 = ausgestorben oder verschollen, 2 = stark gefdhrdet, 3 = gefdhrdet, * = ungefdhrdet, R = extrem selten. AA = Ausschluss

der Art, NB = Art nicht betroffen, Mdgl. = Vorkommen méglich. Weitere Erkldrungen s. Methodik.

. . Vorkommen
FFH- Wissenschaftlicher Deutscher Name RLD RLSH nach Vorkom.men nach Priifung
Code | Name X Habitaten
Verbreitung
e Grine . . .
1048 | Aeshna viridis Mosaikjungfer 2 2 (Mogl.) Mogl. Nein, NB
. Asiatische " . .
1040 | Gomphus flavipes Keiljungfer R Nein - Nein, AA
1035 Leucorfhmla Zlerllc.he 3 0 Mogl. Mégl. Nein, NB
caudalis Moosjunger
1042 | Leucorrhinia GroRe 3 3 Magl. Mogl. Nein, NB
pectoralis Moosjungfer

Die Griine Mosaikjungfer (Aeshna viridis) gilt in SH als stark gefahrdet (Winkler et al., 2011). In SH ist die Art
lickenhaft verbreitet (MELUND, 2020). Die Griine Mosaikjungfer weist eine enge Bindung an ihre
Wirtspflanze der Krebsschere im Norddeutschen Tiefland auf. Manchmal finden sich auch Eiablagen an
anderen Pflanzen wie Rohr- oder Igelkolben. Dabei werden eine Vielzahl stehende bis langsam durchstréomte
Gewasser besiedelt, wie Altarme, windgeschiitzte flache Seebuchten und Flachseen, Weiher, Teiche, Tiumpel,
Torfstiche, Moorkolke und Graben. Wichtig ist eine mittlere Nahrstoffversorgung und ganzjahrig fihrendes
Wasser, wobei die ausgedehnten Bestande der Krebsschere dichte Teppiche bilden kdnnen (BfN, 2025). Im
Rahmen der Datenabfrage wurden keine Nachweise der Grinen Mosaikjungfer oder der Krebsschere im
Umfeld der Potentialflache libermittelt. Aufgrund der Verbreitung ist ein Vorkommen im UG potenziell
moglich. Da jedoch keine geeigneten Gewadsser vom Bauvorhaben betroffen sind, ist eine Beeintrdchtigung
der Art und damit Verbotstatbestande auszuschlieBen.

Die Zierliche Moosjungfer (Leucorrhinia caudalis) ist in SH ausgestorben bzw. verschollen (Winkler et al.
2011). In SH ist die Art im Stidosten verbreitet (MELUND, 2020). Als Lebensraum dienen flache Gewasser mit
dichten, untergetauchten Pflanzenbestanden in meist warmbegiinstigten Lagen. Die relativ klaren Gewasser
weisen einen mittleren bis hohen Nahrstoffgehalt auf und sind haufig von Wald umgeben. Besiedelt werden
dabei die dicht bewachsenen Gewasserbereiche mit Rohrichten, Schwingriedern, Schwimmblattrasen und
Unterwasserpflanzen. Die Gewadsser reichen von Kleinseen, Seebuchten, Torfstichen und Altarmen zu
kiinstlichen Gewassern in Kies- und Tongruben sowie Braunkohletagebauen (BfN, 2025). Im Rahmen der
Datenabfrage wurden finf Nachweise der Zierlichen Moosjungfer in ca. 5.379 m Entfernung der WEA
Ubermittelt. Da jedoch keine geeigneten Habitate vom Bauvorhaben betroffen sind, ist eine Beeintrachtigung
der Art und damit Verbotstatbestande auszuschlieBen.

Die GroRe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) wird in SH als gefdhrdet eingestuft (Winkler et al., 2011).
Die Art ist in SH weit verbreitet (MELUND, 2020). Die bevorzugten Habitate der Art sind Gewasser mit einer
reichhaltigen Ausstattung nicht zu dichter, aber unterschiedlicher Vegetation. Neben submersen Strukturen
und offenen Wasserflachen ist die Art durch eine Bindung an Schwimmblattpflanzen und lockeren
Riedbestanden gekennzeichnet. Es werden mesotrophe Gewdsser besiedelt, die einen durch Torf und
Huminstoffe dunkel gefarbten Wasserkorper und eine hohe Warmegunst aufweisen. Beispiele fiir geeignete
Gewasser sind Torfstiche, Weiher, Kleinseen und Abgrabungsgewasser (BfN, 2025). Im Rahmen der
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Datenabfrage wurden mehrere Nachweise der Groflen Moosjungfer im Umfeld der WEA (bermittelt. Der
nachste Nachweis befindet sich ca. 1.234 m 0stlich der geplanten WEA. Aufgrund der Verbreitung ist ein
Vorkommen im UG potenziell moglich. Da keine geeigneten Gewasser im UG vorkommen, ist eine
Beeintrachtigung der Art und damit Verbotstatbestdande auszuschlieRen.

Ein Vorkommen der Asiatischen Keiljungfer (Gomphus flavipes) ist gemal der Verbreitungskarte (BfN, 2025)
im UG auszuschlieRen. Eine weitere Priifung dieser Arten ist daher nicht notwendig. Verbotstatbestande
nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sind auszuschlielRen.

Anhand der Relevanzpriifung kann ein Verbotstatbestand fiir alle relevanten Libellenarten nach
Anhang IV der FFH- Richtlinie ausgeschlossen werden.

3.2.8 Kafer (Coleoptera)

3.2.8.1 Relevanzprifung

In SH sind drei Kaferarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie zu finden. In der folgenden Tabelle 8 wird eine
Relevanzpriifung fiir alle Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie durchgefihrt.

Tabelle 8: Relevanzpriifung der Kdfer. Mit der Roten Liste fiir Deutschland (Bense et al. 2021; Schaffrath 2021; Spitzenberg et al. 2016)

und SH (Glirlich et al. 2011a, b). RL-Kategorien: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefdhrdet, 3 = geféhrdet. AA = Ausschluss der
Art. Weitere Erklédrungen s. Methodik.

. . Vorkommen
FFH- O REE L Deutscher Name RLD RL SH nach Vorkomrnen Priifung
Code | Name X nach Habitaten
Verbreitung

Groler Eichenbock,

1088 | Cerambyx cerdo Heldbock 1 1 Nein - Nein, AA
Schmalbindiger
1082 | Graphoderus Breitfliigel- 3 1 Nein ; Nein, AA
bilineatus -
Tauchkafer
1084 | Osmoderma Eremit 2 2 Nein - Nein, AA
eremita

Die Verbreitung der Arten Heldbock (Cerambyx cerdo), Schmalbindiger Breitfliigel-Tauchkafer (Graphoderus
bilineatus) und Eremit (Osmoderma eremita) ist gemaR den Verbreitungskarten (BfN, 2025) im UG
auszuschlieRen. Eine weitere Priifung dieser Arten ist daher nicht notwendig. Verbotstatbestande nach § 44
Abs. 1 BNatSchG sind auszuschlieRen.

Anhand der Relevanzpriifung kann ein Verbotstatbestand fiir alle relevanten Kiferarten nach Anhang
IV der FFH- Richtlinie ausgeschlossen werden.

3.2.9 Tag- und Nachtfalter (Lepidoptera)

3.2.9.1 Relevanzprifung
In SH kommt eine FFH-relevante Falterarten vor. In der folgenden Tabelle 9 wird eine Relevanzpriifung fir
alle Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie durchgefihrt.
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Tabelle 9: Relevanzpriifung Tag- und Nachtfalter.
Mit der Roten Liste fiir Deutschland (Rennwald et al. 2011) und SH (Dr. Kolligs 2021). RL-Kategorien: * = ungeféhrdet. AA = Ausschluss
der Art. Weitere Erkldrungen s. Methodik.

. . Vorkommen
FFH- | Wissenschaftlicher Deutscher Name RLD RL SH nach Vorl.(ommen nach Priifung
Code | Name ) Habitatstrukturen
Verbreitung

Proserpinus
proserpina

1076 Nachtkerzenschwarmer * * Nein - Nein, AA

Ein Vorkommen der Art Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina) ist gemaR der Verbreitungskarte
(BfN 2025) im UG auszuschlieRen. Eine weitere Prifung dieser Arten ist daher nicht notwendig.
Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sind auszuschlief3en.

Nach dem Ergebnis der Relevanzpriifung konnen Verbotstatbestdnde fiir die relevanten Tag- und
Nachtfalterarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgrund der Verbreitungsmuster ausgeschlossen
werden.

3.3 Europaische Vogelarten nach Art. 1 und Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie (M)

Im folgenden Kapitel wird der Ist-Zustand der avifaunistischen Populationen, Brutvogel und Nahrungsgaste
im Untersuchungszeitraum im Untersuchungsgebiet dargestellt und dahingehend Verbotstatbestdnde fir die
europdischen Vogelarten nach Art. 1 und Art. 4 Abs. 2 der EU-Vogelschutzrichtlinie geprift. Eine
Relevanzpriifung wurde bei den Vogeln nicht durchgefiihrt. Vielmehr erfolgt fiir alle im UG vorkommenden
kollisionsgefahrdeten (nach §45b BNatSchG) und WEA-sensiblen Arten nach Leitfaden (LANU 2008) eine Art-
fur-Art-Betrachtung. Alle anderen Arten (gefdhrdete, geschiitzte sowie ungefahrdete und ubiquitdre) werden
in 0kologische Gilden eingeteilt und gemeinsam betrachtet.

Arten, fiir welche MalRnahmen notwendig sind, um einen Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 BNatSchG zu
vermeiden, werden mit einem (M) neben deren Namen versehen.

3.3.1 Gesetzliche Grundlagen und Leitfaden

Gemal Artikel 5 der EU-Vogelschutzrichtlinie (2009) ist es grundsatzlich verboten, wildlebende Vogelarten
zu toten oder zu fangen. Nester und Eier diirfen nicht zerstort, beschadigt oder entfernt werden, auch die
Vogel selbst dirfen, besonders wahrend ihrer Brut- und Aufzuchtzeit, weder gestdrt noch beunruhigt
werden, sofern sich diese Storung auf die Zielsetzung dieser Richtlinie erheblich auswirkt. Nach §44 Abs. 1
BNatSchG werden folgende Artenschutzrechtliche Zugriffsverbote definiert:

1. Verletzen oder Toten von Individuen, sofern sich das Kollisionsrisiko gegeniiber dem allgemeinen
Lebensrisiko signifikant erhéht (Tétungsverbot).

2. Erhebliche Stoérung, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
fUhrt (Storungsverbot).

3. Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, ggf. inklusive essenzieller Nahrungs- und
Jagdbereiche sowie Flugrouten und Wanderkorridore (Schadigungs- / Zerstérungsverbot).

Die Novellierung des BNatSchG, die am 14. Dezember 2022 in Kraft getreten ist, enthidlt eine
bundeseinheitliche Standardisierung der Prifung des Totungs- und Verletzungsverbotes fir
kollisionsgefahrdete Brutvogelarten im Zusammenhang mit Windenergie an Land. Im Gesetz werden
bestimmte Methoden und MaBnahmen festgelegt, die ein signifikant erhohtes Totungs- und
Verletzungsrisiko innerhalb eines zentralen Prifbereichs der entsprechenden Arten ausschliefen bzw.
innerhalb des erweiterten Priifbereichs der kollisionsgefahrdeten Brutvogelart einschliefen. Zudem werden
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SchutzmaBBnahmen zur Verminderung und Vermeidung von Verbotstatbestinden gelistet sowie eine
Zumutbarkeitsschwelle der SchutzmalBnahmen festgelegt.

Im Windkraftleitfaden des Landesamt fir Natur und Umwelt des Landes Schleswig-Holstein (LANU)
»Empfehlungen zur Beriicksichtigung tierékologischer Belange bei Windenergieplanungen in Schleswig-
Holstein“ vom Dezember 2008 und der Arbeitshilfe zur Beachtung artenschutzrechtlicher Belange in
Schleswig-Holstein , Standardisierung des Vollzugs artenschutzrechtlicher Vorschriften bei der Zulassung von
Windenergieanlagen fiir ausgewdhlte Brutvogelarten (MELUND & LLUR, 2021) sind Vorgaben fiir die
avifaunistischen Untersuchungen in Schleswig-Holstein definiert. Dort sind fiir stérungssensible und
kollisionsgefahrdete Brut- und Rastvogelarten Untersuchungsmethoden und Prifradien definiert, die fiir die
Methodik der Datenaufnahme sowie zur Auswertung der Felddaten herangezogen wurden. Dieser Leitfaden
stellt eine Arbeitshilfe fir die spezielle artenschutzrechtliche Priifung zur Berlicksichtigung der
artenschutzrechtlichen Vorgaben der §§ 44 und 45 BNatSchG im Rahmen von Planungsverfahren fiir die
Ausweisung von Windkonzentrationszonen und bei der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung von
Windenergieanlagen (WEA) im Land Schleswig-Holstein dar. Ob das Storungs- und/oder Totungsrisiko einer
Art signifikant erhoht ist, ist im Einzelfall art- und standortspezifisch zu beurteilen.

Seit dem 12.05.2026 ist der Landesentwicklungsplan (LEP) Schleswig-Holstein mit seiner Teilfortschreibung
zum Thema Windenergie an Land in Kraft getreten. Mit der Teilfortschreibung des LEPs werden flr das
gesamte Landesgebiet Ausschlusskriterien (Ziele der Raumordnung) sowie Abwagungskriterien (Grundsatze
der Raumordnung) zur Ermittlung von Vorranggebieten Windenergie und kommunalen
Windenergiegebieten festgelegt. Die konkrete Ausweisung der Vorranggebiete Windenergie erfolgt
anschlieRend in den jeweiligen Regionalpldanen. Ebenso werden hier Ausschlussgebiete dargestellt, in denen
aufgrund des Artenschutzes keine Planung von WEA vorgesehen ist (MIKWS 2026).

3.3.2 Methodik

Im Jahr 2025 wurden mehrere Begehungen durch die Firma ORCHIS Umweltplanung GmbH im Auftrag der
Firma HanseWerk Natur GmbH zur Erhebung der Avifauna im UG durchgefiihrt. Dabei wurden Brutvogel-
sowie Greif- und GroRvogelerfassungen durchgefihrt. Alle Erhebungen folgen dabei gangigen Methoden und
den entsprechenden Leitfaden bzw. Arbeitshilfen des Landes Schleswig-Holstein.

Die nachfolgenden Ausfiihrungen basieren auf den Angaben des avifaunistischen Gutachtens von ORCHIS
(2025). Das Gutachten wurde fir ein konkretes Vorhaben mit drei Windenergieanlagen (WEA) erstellt. Um
die Inhalte des Gutachtens korrekt und nachvollziehbar wiederzugeben, wird die dort verwendete
Terminologie beibehalten. Folglich wird in diesem Kapitel auf die Windenergieanlagen (WEA) Bezug
genommen und nicht auf die Potenzialflache.

Weitere Angaben und Details zur Methodik der avifaunistischen Erhebungen sind den folgenden Abschnitten
zu entnehmen. Weiterfilhrende Informationen finden sich im avifaunistischen Fachgutachten (ORCHIS,
2025).

3.3.2.1 Datenabfrage

Die ORCHIS Umweltplanung GmbH hat am 23.05.2025 beim Landesamt fiir Umwelt Schleswig-Holstein (LfU
SH) avifaunistische Daten fiir das Untersuchungsgebiet der Windparkplanung Negernboétel angefragt. Diese
wurden ebenfalls am 23.05.2025 tbermittelt.
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3.3.2.2 Fremddatenrecherche

Im Umweltportal Schleswig-Holstein des Ministeriums flir Energiewende, Klimaschutz, Umwelt und Natur
des Landes Schleswig-Holstein (MEKUN) wurden Daten (iber Rastplatze wandernder Vogelarten sowie
maRgebliche Wiesenvogelbrutgebiete abgerufen. Zudem werden die Zielarten der relevanten Natura 2000-
Gebiete betrachtet.

3.3.2.3 Daten aus Freilanderhebungen

Im Zuge der Erstellung des Avifaunistischen Gutachtens wurden im Jahr 2025 Begehungen durch die Firma
ORCHIS Umweltplanung GmbH zur Erhebung der Avifauna im Untersuchungsgebiet durchgefiihrt. Dabei
wurden Brutvogel- sowie Greif- und GroRvogelerfassungen vorgenommen. Alle Erhebungen folgen dabei
gangigen Methoden und den entsprechenden Leitfaden bzw. Arbeitshilfen des Landes Schleswig-Holstein.

Weitere Angaben und Details zur Methodik der avifaunistischen Erhebungen sind den folgenden
Abschnitten zu entnehmen.

3.3.2.4 Horsterfassung

Im Maérz und April 2025 wurde nach den Vorgaben des Leitfadens (MELUND & LLUR, 2021, 2023) und des
BNatSchG wahrend der unbelaubten Zeit eine Horstsuche durchgefiihrt, um etwaige Vorkommen von
GroRvogeln festzustellen. Die flachendeckende Horstsuche erfolgte im 1.200-m-Radius um die geplanten
WEA. Nach Horststandorten des Seeadlers, Fischadler und Schwarzstorchs wurde gemal Leitfaden nicht
explizit gesucht, da diese landesweit erfasst werden (LfU 2023). Brutpldatze dieser Arten wurden am
23.05.2025 beim LfU Schleswig-Holstein abgefragt. Zur Erfassung wurden vor starker Belaubung alle
Geholzbestande zu FuR abgelaufen und die Horste punktgenau in Gelandekarten verortet.

Die gefundenen Horste wurden im Mai, Juni und Juli auf Besatz kontrolliert. Dabei wurden neu gefundene
Horste punktgenau in Geldndekarten verortet. Im Zuge der Horstsuche und -kontrolle sowie der weiteren
Kartierungen wurde besonders auf alle kollisionsgefdhrdeten Arten nach BNatSchG (2022) sowie alle
storungsempfindlichen GroRR- und Greifvogel gemaR Leitfaden (MELUND & LLUR 2021, 2023) und LANU
(2008) geachtet, wozu auch bodenbriitende GroRvogel wie Kranich, Rohrweihe oder Wiesenweihe gehoéren.
Da Brutplatze der Weihen sowie der Sumpfohreule nach Leitfaden (MELUND & LLUR 2021, 2023) wahrend
der Brutzeit nicht gestort werden diirfen, wurden direkte Kontrollen etwaiger Brutplatze, wie auch fir
Seeadler, Fischadler und Schwarzstorch, nicht durchgefiihrt.

3.3.2.5 Erfassung weiterer Brutvogel, BVK

Die Erfassung der weiteren Brutvogel erfolgte gemaR Sidbeck et al. (2025) zwischen Anfang April und Mitte
Juliim 200-m-Radius um die geplanten WEA. Es wurden die Reviere der Arten des Anhangs | der Europdischen
Vogelschutzrichtlinie, der gefahrdeten Arten der aktuellen Roten Listen Deutschlands und Schleswig-
Holsteins sowie der streng geschiitzten Arten nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG und der stérungsempfindlichen
Brutvogel gemaR Leitfaden (MELUND & LLUR 2021, 2023) und LANU (2008) vollstandig und punktgenau
erfasst. Arten, die entsprechend den genannten Kriterien keinen Gefdhrdungs- oder besonderen
Schutzstatus aufweisen, wurden ebenfalls vollstdndig und punktgenau erfasst. Zusatzlich wurde deren Status
(Brutvogel, Nahrungsgast, Rastvogel, Durchzigler) anhand der vorliegenden Daten bestimmt. Auf eine
Revierauswertung wurde jedoch verzichtet.

GemaR den Vorgaben wurde das Untersuchungsgebiet an sieben Begehungsterminen zu Full begangen.
Sechs der Begehungen erfolgten in den frithen Morgenstunden um den Sonnenaufgang. Zur Erfassung
dammerungs- bzw. nachtaktiver Arten fand eine Abendbegehung statt. Diese erfolgte Mitte Juli 2025. Im
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Rahmen der Brutvogelkartierung wurden alle optisch und akustisch registrierten potenziellen Brutvogel
erfasst.

3.3.2.6 Flugbeobachtung

GemaR dem Leitfaden (LfU, 2023) wurden ergdnzend zur Horsterfassung Flugbeobachtungen fir
kollisionsgefahrdete GroR- und Greifvogelarten durchgefiihrt, um Hinweise auf Brutvorkommen zu erhalten,
die Uber die Horstsuche allein nicht feststellbar sind. Die Flugbeobachtungen erfolgten an drei Terminen im
Mai, Juni und Juli 2025 im 1.200-m-Radius um die geplanten WEA. Die Erfassungsdauer betrug jeweils vier
Stunden.

Bei den Beobachtungen wurde besonders auf balzende, briitende oder zum und vom Brutplatz fliegende
Reviervogel (z. B. bei Fiitterungen, Brutablésungen, Ausflug oder Anflug vom/zum Horst) sowie auf bettelnde
Jungvogel geachtet. Die Erfassungen wurden bei geeigneten Flugbedingungen und hauptsachlich zu
Tageszeiten innerhalb der Aktivitdtsphase (zwischen 8:00 Uhr und 17:00 Uhr) der relevanten Vogelarten
durchgefihrt.

3.3.2.7 Rastvogelkartierung, RVK

Die Potenzialflache befindet sich laut LEP (2026) nicht innerhalb von ausgewiesenen Rastvogellebensrdaumen
(MIKWS 2026). GemaR den Empfehlungen zur Berlicksichtigung tierokologischer Belange bei
Windenergieplanungen in Schleswig-Holstein des Landesamtes flir Natur und Umwelt des Landes Schleswig-
Holstein (LANU, 2008) ist eine Erfassung des Rastgeschehens nur erforderlich, sofern Windparkplanungen
innerhalb der im Leitfaden ausgewiesenen Gebiete mit besonderer Bedeutung fiir den Vogelschutz oder im
Priifbereich im Umfeld der Gebiete liegen. Dies ist bei diesem Projekt nicht der Fall, weshalb keine RVK
durchgefiihrt wurde.

3.3.3 Ergebnisse

3.3.3.1 Datenabfrage beim LfU

Vom LfU SH wurden Datenséatze zu Brutvorkommen planungsrelevanter Arten Gbermittelt. Nachweise WEA-
relevanter Arten ab dem Jahr 2020 sind in der Abbildung 7 dargestellt.

Hieraus wird ersichtlich, dass sich ein Seeadler-Horst stiddstlich der WEA in einem Mindestabstand von ca.
3.678 m befindet. Brutnachweise sind fir die Jahre 2020 bis 2024 dokumentiert. Die geplanten WEA liegen
im erweiterten Prifbereich (5.000 m) nach BNatSchG (2022).

Des Weiteren werden zwei relevante Horste des Rotmilans norddstlich des geplanten Windparks ersichtlich.
Einer der Horste (Besatz 2021) liegt in ca. 2.373 m Entfernung. Somit liegen alle drei geplanten WEA im
erweiterten Prifbereich (3.500 m) nach BNatSchG (2022). Ein weiterer Horst (Besatz 2022) befindet sich
weiter ostlich in einem Mindestabstand von ca. 3.424 m. Der erweiterte Priifbereich umfasst die WEA 2.

Weitere Horste des Rotmilans sowie mehrere Horste des WeiRstorchs und ein Brutplatz des Uhus wurden
ebenfalls im Umfeld nachgewiesen. Aufgrund ihrer Entfernung zum Windpark kommt es jedoch zu keiner
Uberschneidung der artspezifischen Priifbereiche mit den WEA.
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Abbildung 5: Ergebnisse der Datenabfrage beim LfU Schleswig-Holstein. Dargestellt sind die Nachweise WEA-relevanter Arten ab dem
Jahr 2020 (LANIS SH, Stand 23.05.2025 © Landesamt fiir Umwelt des Landes Schleswig-Holstein; Datenlizenz Creative Commons
Namensnennung — 4.0 International (CC BY 4.0) Deed - Attribution 4.0 International - Creative Commons).

3.3.3.2 Rastplatze fir wandernde Vogelarten und Wiesenbriiterkulisse gemaR Umweltportal Schleswig-
Holstein

Im Umweltportal Schleswig-Holstein des Ministeriums fiir Energiewende, Klimaschutz, Umwelt und Natur

des Landes Schleswig-Holstein (MEKUN) wurden Daten Uber Rastpldatze wandernder Vogelarten sowie

maRgebliche Wiesenvogelbrutgebiete abgerufen. Daraus wird ersichtlich, dass sich keine solchen Flachen im

Umfeld des geplanten Windparks befinden.

3.3.3.3 Europaische Vogelschutzgebiete und FFH-Gebiete

Nordwestlich der WEA befindet sich in 200 m Mindestabstand das FFH-Gebiet ,Kiebitzholmer Moor und
Trentmoor” (EU-Code: DE 1927-301). Weitere Teilflachen befinden sich Ostlich des Untersuchungsgebiets.
Die Zielarten der FFH-Richtlinie beinhalten keine Vogelarten, weshalb sie fiir das vorliegende Gutachten nicht
relevant sind (BfN, 2019a).

Ostlich des Untersuchungsgebiets liegt zudem das FFH-Gebiet , Travetal” (EU-Code: DE 2127-391) in einem
Mindestabstand von 2.074 m. Die Zielarten der FFH-Richtlinie beinhalten ebenfalls keine Vogelarten (BfN,
2019b).

3.3.3.4 Artenliste und Gefdhrdungsstatus

Im Zuge der avifaunistischen Kartierungen konnten im Jahr 2025 insgesamt 49 Vogelarten nachgewiesen
werden, von denen 12 auf der Roten Liste Deutschlands und/oder auf der Roten Liste Schleswig-Holsteins
und/oder im Anhang | der Européischen Vogelschutzrichtlinie stehen und/oder durch das BNatSchG (2009)
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streng geschiitzt sind und somit einen Gefahrdungs- oder Schutzstatus aufweisen. Hinzu kommt der Seeadler
als Art aus der Datenabfrage beim LfU, der jedoch im Zuge der Kartierungen von ORCHIS nicht erfasst wurde.
Finf der beobachteten Arten sind laut Leitfaden (MELUND & LLUR 2021, 2023) bzw. LANU (2008) oder laut
Anlage 1 zum BNatSchG § 45b Absatz 1 bis 5 WEA-relevant. Von diesen zahlt der Rotmilan zu den erfassten
Brutvogeln. Der Seeadler aus der Datenabfrage ist ebenfalls WEA-relevant. Insgesamt wurden 27 Arten als
Brutvogel kartiert. 15 weitere Arten wurden als potenzielle Brutvogel ohne nachgewiesenes Revier erfasst,
weitere sechs Arten waren Nahrungsgdste ohne Reviernachweis und eine ein Durchzigler, der im
Untersuchungsgebiet wahrend der Zeit des Vogelzugs nachgewiesen wurde. Der Seeadler aus der
Datenabfrage ist ebenfalls in untenstehender Tabelle aufgefiihrt und mit dem Status , DA“ vermerkt. Eine
genauere Betrachtung der einzelnen Arten folgt im Kapitel 3.3.4 Art-fiir-Art Betrachtung.

In der folgenden Tabelle 10 sind alle Arten inklusive ihres Gefdhrdungs- und Schutzstatus und ihrer WEA-
Relevanz aufgelistet.

Tabelle 10: Gesamtartenliste aller wéhrend der Kartierungen im Jahr 2025 nachgewiesenen Vogelarten im Untersuchungsgebiet
inklusive Status (BV = Brutvogel, pot.BV = potenzieller Brutvogel, NG = Nahrungsgast (inklusive Wintergast), DZ = Durchziigler, DA =
Datenabfrage), Einstufung in der Roten Liste Deutschlands (D) und Schleswig-Holsteins (SH) (* = ungeféhrdet, V = Vorwarnliste, 3 =
gefdhrdet, 2 = stark gefdhrdet, 1 = vom Aussterben bedroht, O = ausgestorben, R = extrem selten, # = nicht klassifiziert), Schutzstatus
gemdfs dem Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG; § = besonders geschiitzt, §§ = streng geschiitzt), der Auflistung in Anhang | (Anh. 1)
der Europdischen Vogelschutzrichtlinie (EU-VSchRI) und ihrer WEA-Relevanz (k = kollisionsgefdhrdet, k* = bedingt kollisionsgeféhrdet
nach BNatSchG (2022); s = stérungsempfindlich nach Leitfaden Schleswig-Holstein (MELUND & LLUR 2021, 2023) bzw. LANU (2008)).
Arten mit Geféhrdungs- oder strengem Schutzstatus sind blau hervorgehoben (ORCHIS 2025).

Art Rote Listen
WEA-
Deutscher Wissenschaftlicher Status BNatSchG | EU-VSchRI
D SH Relevanz

Artname Artname

1 | Amsel Turdus merula BV * * §

2 | Bachstelze Motacilla alba BV * * §

3 | Baumpieper Anthus trivialis pot. BV Vv * §

4 | Blaumeise Cyanistes caeruleus BV * * §

5 | Buchfink Fringilla coelebs BV * * §

6 | Buntspecht Dendrocopos major NG * * §

7 | Dorngrasmiicke Sylvia communis BV * * §

8 | Eichelhdher Garrulus glandarius BV * * §

9 | Feldlerche Alauda arvensis BV 3 3 §

10 | Fitis Phylloscopus trochilus BV * * §

11 | Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla BV * * §

12 | Gartengrasmiicke Sylvia borin BV * * §

13 | Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus pot. BV * * §

14 | Gelbspotter Hippolais icterina pot. BV * * §

15 | Gimpel Pyrrhula pyrrhula pot. BV * * §

16 | Goldammer Emberiza citrinella BV * * §

17 | Grauschnapper Muscicapa striata pot. BV V * &
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Art Rote Listen
WEA-
Deutscher Wissenschaftlicher Status BNatSchG | EU-VSchRI
D SH Relevanz
Artname Artname
18 | Grinfink Chloris chloris BV * * §
19 | Haussperling Passer domesticus NG * * §
20 | Heckenbraunelle Prunella modularis pot. BV * * §
21 | Heidelerche Lullula arborea BV Vv 3 §8 Anh. |
22 | Jagdfasan Phasianus colchicus pot. BV ¢ ¢ §
23 | KernbeiRer fjcfccoo::rrsgj::; pot. BV * * §
24 | Klappergrasmiicke Sylvia curruca BV * * §
25 | Kleiber Sitta europaea BV * * §
26 | Kohlmeise Parus major BV * * §
27 | Kolkrabe Corvus corax NG * * §
28 | Kranich Grus grus pot. BV * * 8§ Anh. | s
29 | Kuckuck Cuculus canorus BV 3 \Y §
30 | M3usebussard Buteo buteo BV * * 8§
31 | Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla BV * * §
32 | Neuntoter Lanius collurio BV * * 8§ Anh. |
33 | Rabenkrihe Corvus corone NG * * §
34 | Ringeltaube Columba palumbus BV * * §
35 | Rohrweihe Circus aeruginosus NG 2 Vv §§ Anh. | k*, s
36 | Rotkehlchen Erithacus rubecula BV * * §
37 | Rotmilan Milvus milvus BV * * §8 Anh. | k
38 | Seeadler Haliaeetus albicilla DA * * 8§ Anh. | k
39 | Singdrossel Turdus philomelos BV * * §
40 iommergoldhéhnche Regulus ignicapilla pot. BV * * §
41 | Stieglitz Carduelis carduelis pot. BV * * §
42 | Sumpfmeise Poecile palustris pot. BV * * §
43 | Wachtel Coturnix coturnix pot. BV \Y 3 §
44 | Weidenmeise Poecile montanus pot. BV * * §
45 | WeiBstorch Ciconia ciconia NG Vv 3 §8 Anh. | k
46 | Wespenbussard Pernis apivorus Dz Vv & §§ Anh. | k
47 | Wiesenschafstelze Motacilla flava pot. BV * * §
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Art Rote Listen
WEA-
Deutscher Wissenschaftlicher Status BNatSchG | EU-VSchRI
D SH Relevanz
Artname Artname
48 | Wintergoldhdhnchen | Regulus regulus BV * * §
49 | Zaunkoénig Troglodytes troglodytes BV * * §
50 | Zilpzalp Phylloscopus collybita BV * * §

3.3.3.,5 Horsterfassung

Im Zuge der Horsterfassung im Jahr 2025 wurden insgesamt neun Horste kartiert (Abbildung 8). Dabei wurde
nordwestlich der geplanten WEA ein besetzter Horst des kollisionsgefdhrdeten Rotmilans (Nr. 1) festgestellt,
der einen Mindestabstand von 739 m zur WEA 3 aufweist. Darliber hinaus wurden vier Horste des nicht WEA-
relevanten Mausebussards erfasst (Nr. 3-6), die sich westlich und 6stlich der geplanten WEA befinden.
Zusatzlich wurde fiir den Mausebussard ein Revierzentrum im Nordosten des Untersuchungsgebiets
abgegrenzt (Nr. 2). Die Ubrigen Horste (Nr. 7-10) waren zum Zeitpunkt der Kontrollen ohne Besatz.
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Abbildung 6: Ubersicht der kartierten Horststandorte und Brutverdéchte im Untersuchungsgebiet Negernbétel.
In der 3.3.4 Art-fiir-Art Betrachtung wird im Detail auf die WEA-relevante Art eingegangen.

In der folgenden Tabelle 11 sind alle kartierten Horste und Brutverddchte mit deren jeweiligen
Horstnummern, die auch in Abbildung 6 dargestellt sind, und deren Besatz aus dem Jahr 2024 aufgelistet
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(ORCHIS, 2025). Fir jeden Horst sind zusatzliche Informationen liber die Baumart, die GréRe und den Zustand
angegeben.

Tabelle 11: Ubersicht tiber alle kartierten Horste und Brutverdédchte 2025. Die besetzten Horste und Brutverddchte sind blau
unterlegt.

Horst-Nr. Struktur HorstgroRe Zustand Besatz
1 Larche grol’ (60-90 cm) intakt Rotmilan
2 Mausebussard (Revierzentrum auf Basis eines Brutverdachts)
3 Fichte grol’ (60-90 cm) intakt Mausebussard
4 Kiefer mittel (30-60 cm) intakt Mausebussard
5 Larche groR (60-90 cm) intakt Mausebussard
6 Birke mittel (30-60 cm) intakt Mausebussard
7 Fichte mittel (30-60 cm) intakt kein Besatz
8 Larche grol’ (60-90 cm) intakt kein Besatz
9 Larche mittel (30-60 cm) intakt kein Besatz
10 Birke mittel (30-60 cm) intakt kein Besatz

3.3.3.6 Brutvogelkartierung (BVK)

Wahrend der Brutvogelkartierung wurden 2025 insgesamt 44 Arten erfasst, von denen 38 zu den Arten ohne
Gefahrdungs- oder strengen Schutzstatus zdhlen, welche ohne eine Auswertung der jeweiligen Reviere
erfasst wurden. Dazu gehoren auch Arten auf der Vorwarnliste. Ungefdahrdete Brutvogel und potenzielle
Brutvogel ohne Reviernachweis werden im Unterkapitel 3.3.5 betrachtet.

3.3.3.7 Brutvogel mit Gefahrdungs- oder strengem Schutzstatus
Im Zuge der Brutvogelkartierung konnten fiinf Reviere von vier Arten erfasst werden, die einen Gefdhrdungs-
und/oder strengen Schutzstatus aufweisen: Feldlerche, Heidelerche, Kuckuck und Neuntéter (Abbildung 9).

Die Wachtel als gefahrdete Art wurde aufgrund der gesamten Datenlage als potenzieller Brutvogel
eingeordnet.

Eine genauere Betrachtung der einzelnen gefahrdeten bzw. streng geschiitzten Arten folgt im Unterkapitel
3.3.4 Art-fiir-Art Betrachtung.
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Abbildung 7: Reviere der gefihrdeten bzw. streng geschiitzten Brutvogelarten im 200-m-Radius. In der Legende ist jede Art mit ihrem
Artkiirzel () sowie der kartierten Brutrevier-Anzahl [] beschriftet.

3.3.3.8 Flugbeobachtung

Wahrend der Flugbeobachtung wurden insgesamt flinf Arten erfasst. Die Rohrweihe, der Rotmilan und der
Wespenbussard sind kollisionsgefahrdet nach BNatSchG, wobei die Rohrweihe nur dann kollisionsgefahrdet
ist, wenn die Hohe der Rotorunterkante in Kiistennahe (bis 100 km) weniger als 30 m betragt. Die Brutplatze
des Kranichs gelten nach MELUND & LLUR (2021) als stérungsempfindlich.

Die Flugbewegungen und Rastpunkte der erfassten Arten sind in Abbildung 10 und Abbildung 11 dargestellt.

Eine genauere Betrachtung der WEA-relevanten und gefahrdeten und/oder streng geschitzten Arten folgt
im Unterkapitel 3.3.4 Art-fiir-Art Betrachtung.
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Abbildung 9: Flugbewegungen und Rastpunkte des Mdusebussards aus der Flugbeobachtung 2025.

3.3.4 Art-fUr-Art-Betrachtung zur Prifung der Verbotstatbestdande der Brutvogel

Im Folgenden werden alle Arten, die auf der Roten Liste Schleswig-Holsteins und/oder Deutschlands
und/oder im Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie und/oder im Leitfaden (MELUND & LLUR, 2021) oder
gemaR LANU (2008) bzw. in der Anlage 1 zum §45b Absatz 1 bis 5 BNatSchG als WEA-relevant gefiihrt werden
und/oder durch das BNatSchG streng geschitzt sind, einzeln in Bezug auf das Vorkommen im
Untersuchungsgebiet betrachtet. Die Arten sind alphabetisch nach ihren deutschen Artnamen geordnet.
Ungefdahrdete Brutvogelarten werden im Unterkapitel 3.3.5 in 6kologische Gilden zusammengefasst
(ORCHIS, 2025).

Folgende Kiirzel werden im Zuge der Art-flir-Art-Betrachtung verwendet:

BV Brutvogel

Pot. BV Potenzieller Brutvogel
NG Nahrungsgast

DZ Durchziigler

DA Datenabfrage

(M) Vermeidungs- /Kompensations- / AusgleichsmaRnahme notwendig
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In Tabelle 12 sind sdamtliche gemall BNatSchG (2022) sowie den landesspezifischen Vorgaben zu
beriicksichtigenden kollisionsgefdahrdeten GroR- und Greifvogelarten sowie die storungsempfindlichen Arten
Kranich und Schwarzstorch aufgefiihrt. Die nachfolgende Art-fiir-Art-Betrachtung beschrankt sich auf jene
Arten, flur die anhand der Datenabfrage und der Geldandeerfassungen ein Vorkommen im
Untersuchungsgebiet festgestellt wurde und somit eine Prifung der artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erforderlich ist. Fiir die tGbrigen Arten ergaben sich keine Hinweise auf ein Vorkommen
im Untersuchungsgebiet, sodass eine vertiefte Betrachtung nicht erforderlich ist.

Tabelle 12: Ubersicht der gemdf BNatSchG (2022) zu beriicksichtigenden kollisionsgefihrdeten Grof3- und Greifvogelarten sowie der
nach Landesrecht (LANU 2008; MELUND & LLUR 2021) zusdtzlich als stérungsempfindlich zu beriicksichtigenden Arten Kranich und
Schwarzstorch mit Nachweisgrundlage und Priifergebnis.

Vorkommen im ..
Art Status Hors.t Untersuchungs- Prifung de.r.
nachgewiesen .. . Verbotstatbestdande
/Priifbereich
Baumfalke - - Nein Nein
Fischadler - - Nein Nein
Kornweihe - - Nein Nein
Kranich - - Nein Nein
Rohrweihe NG Nein Ja Ja
Rotmilan BV Ja Ja Ja
Schreiadler - - Nein Nein
Schwarzmilan - - Nein Nein
Schwarzstorch - - Nein Nein
Seeadler DA Ja Ja Ja
Steinadler - - Nein Nein
Sumpfohreule - - Nein Nein
Uhu - - Nein Nein
Wanderfalke - - Nein Nein
WeiRstorch NG Nein Ja Ja
Wespenbussard DZ Nein Ja Ja
Wiesenweihe - - Nein Nein

3.3.4.1 Baumfalke (Falco subbuteo)
Fiir den Baumfalken ergaben sich weder aus der Datenabfrage noch aus den durchgefiihrten Kartierungen

Hinweise auf ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet. Brutpldatze oder regelmafig genutzte
Nahrungshabitate wurden nicht festgestellt. Eine vertiefte Prifung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1
BNatSchG ist daher nicht erforderlich.

3.3.4.2 Fischadler (Pandion haliaetus)

Fir den Fischadler liegen weder aus der Datenabfrage noch aus den Kartierungen Nachweise im
Untersuchungsgebiet vor. Hinweise auf eine Nutzung des Untersuchungsgebiets als Brut-, Rast- oder
Nahrungshabitat ergaben sich nicht. Eine vertiefte Prifung der Verbotstatbestande ist daher nicht
erforderlich.

3.3.4.3 Kornweihe (Circus cyaneus)
Fiir die Kornweihe ergaben sich weder aus der Datenabfrage noch aus den Kartierungen Hinweise auf ein

Vorkommen im Untersuchungsgebiet. Eine regelmaRige Nutzung des Gebietes konnte nicht festgestellt
werden. Eine vertiefte Priifung der Verbotstatbestande ist nicht erforderlich.
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3.3.4.4 Kranich (Grus grus), pot. BV
Totungsverbot: kann ausgeschlossen werden
Stoérungsverbot: kann ausgeschlossen werden
Schadigungsverbot: kann ausgeschlossen werden

Die Art gehort gemall dem Leitfaden (LANU 2008) zu den stdrungssensiblen Brutvogeln sowie zu den WEA-
relevanten Rastvogeln, wird aber auf den Roten Listen (Deutschland und Schleswig-Holstein) als ungefahrdet
geflihrt. Allerdings ist die Art durch das BNatSchG streng geschiitzt und steht im Anhang | der Europaischen
Vogelschutzrichtlinie. Die Art lebt in Waldkomplexen, die strukturreiche Feuchtgebiete beinhalten.
Bruthabitate legt der Kranich auch in Moor- und Heidegebieten, verlandenden Seen sowie in breiten
Verlandungszonen von FlieBgewassern an. Die Art ist ein Frei- und Bodenbriter und baut teilweise
umfangreiche Bodennester in knietiefem Wasser aus dem Pflanzenmaterial der Nestumgebung oder auf
Schwingrasen der Verlandungs-/Moorvegetation sowie auf Inseln im Flachwasser. Die Hauptbrutzeit liegt
zwischen Mitte Méarz und Ende Mai. Der Kranich ist ein Kurz- und Mittelstreckenzieher, wobei sich der Anteil
an Standvogeln zunehmend erhoht (Stdbeck et al. 2025).

Mitte Juni wurde ein nahrungssuchendes Kranichpaar im Norden des 1.000-m-Radius erfasst. Die Erfassung
erfolgte innerhalb der Wertungsgrenzen nach Slidbeck et al. (2025). Da die Beobachtung zudem innerhalb
des FFH-Gebiets , Kiebitzholmer Moor und Trentmoor” erfolgte, welches als Feuchtgebiet mit mehreren
Stillgewassern ein geeignetes Bruthabitat darstellt, wird die Art als potenzieller Brutvogel vermerkt (ORCHIS
2025).

Prifung der Verbotstatbestiande

Nach MELUND & LLUR (2023) ist fiir den Kranich ein Untersuchungsraum von 500 m festgelegt. Da sich die
potenzielle Brutstatte somit nicht im fiir die WEA relevanten Bereich befindet, konnen Verbotstatbestdande
ausgeschlossen werden.

3.3.4.5 Rohrweihe (Circus aeruginosus), NG
Totungsverbot: kann ausgeschlossen werden
Storungsverbot: kann ausgeschlossen werden
Schadigungsverbot: kann ausgeschlossen werden

Die Art gilt nach der Roten Liste Deutschlands als ungefahrdet, wahrend sie auf der Roten Liste Schleswig-
Holsteins auf der Vorwarnliste steht. Die Rohrweihe ist nach BNatSchG streng geschiitzt und steht in Anhang
| der Europédischen Vogelschutzrichtlinie. Zudem ist die Art nach BNatSchG (2009) bedingt
kollisionsgefahrdet, wenn die Hohe der Rotorunterkante in Kiistenndhe weniger als 30 m betragt. GemaR
LANU (2008) gilt die Rohrweihe auerdem als storungsempfindlich. Die Rohrweihe besiedelt Niederungs-
und Seenlandschaften mit Verlandungszonen (Schilfréhrichte, auch mit Gebilschen und Einzelbdumen,
Hochstauden, GroRseggenriede), Astuare, schilfbestandene Altarme, Erlenbriiche, Diinentiler, Griinland-
und Ackerbaugebiete mit Grdben oder Séllen sowie Kleingewdasser (Teiche und Timpel, mitunter im
Waldbereich) und kommt auch in schmalen Schilfsaumen (< 2m) und Weidengebiischen vor. Regional
werden zudem Abbaugebiete, Brachen und Ackerkulturen (Getreide, Raps) besiedelt. Entsprechende
Lebensrdume werden auch in siedlungsnahen und urbanen Bereichen angenommen. Die Rohrweihe ist ein
Geholz- oder Bodenbriiter. Das Nest wird haufig im (Alt)Schilf errichtet. Zuweilen erfolgt der Nestbau auch
in Weidengeblischen oder jungen, dichten Laubgeholzen (bis 5 m Hohe). Die Hauptbrutzeit liegt zwischen
Ende April und Juli. Die Art ist ein Kurz- und Langstreckenzieher (Stidbeck et al. 2025).
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Mitte Juli wurde eine weibliche Rohrweihe bei der Jagd im Norden des Untersuchungsgebiets erfasst. Da kein
Horst im Gebiet festgestellt und kein revieranzeigendes Verhalten beobachtet wurde, wird die Rohrweihe als
Nahrungsgast eingestuft.

Priifung der Verbotstatbestdnde
Aufgrund fehlender Brutnachweise kénnen Verbotstatbestdnde fiir die Rohrweihe ausgeschlossen werden.

3.3.4.6 Rotmilan (Milvus milvus), BV (M)
Totungsverbot: kann unter Beriicksichtigung der definierten MaBnahme ausgeschlossen werden

Stoérungsverbot: kann unter Berlicksichtigung der definierten MaRnahme ausgeschlossen werden
Schadigungsverbot: kann unter Beriicksichtigung der definierten MaRnahme ausgeschlossen werden

Die Art zahlt gemalR BNatSchG (2009) zu den kollisionsgefdhrdeten Arten. Die Art wird auf der Roten Liste fir
Brutvogel in Deutschland und Schleswig-Holstein als nicht gefahrdet. Darliber hinaus ist die Art nach
BNatSchG streng geschiitzt und steht im Anhang | der Européischen Vogelschutzrichtlinie. Zudem kommt
Deutschland eine besondere Verantwortung fir den Schutz und Erhalt des Rotmilans zu, da in Deutschland
die Halfte der weltweiten Gesamtpopulation lebt. Der Lebensraum des Rotmilans wird durch einen haufigen
Wechsel von Wald und Offenland gepragt. Die offenen Landschaften werden dabei schwerpunktmaRig zur
Nahrungssuche genutzt, wobei offene Feldfluren, Griinland und Ackergebiete sowie Gewdsser und StralRen
eine wesentliche Rolle spielen. Der Rotmilan ist ein Baumbriiter, der seine Nester an Waldrdandern, einzelnen
Geholzreihen oder in kleineren Geholzen anlegt. Die Hauptbrutzeit liegt zwischen Anfang April und Juni. Der
Rotmilan ist ein Kurzstreckenzieher, wobei er auch regelméaRig sidwestlich der Elbe Gberwintert (Stidbeck et
al. 2025).

Aus der Datenabfrage beim LfU werden zwei Horste des Rotmilans norddstlich des geplanten Windparks
ersichtlich, bei denen eine Uberschneidung der Priifbereiche mit den WEA vorliegt. Einer der Horste (Besatz
2021) liegt in ca. 2.373 m Entfernung. Somit liegen alle drei geplanten WEA im erweiterten Priifbereich (3.500
m) nach BNatSchG (2009). Ein weiterer Horst (Besatz 2022) befindet sich weiter ostlich in einem
Mindestabstand von ca. 3.424 m. Der erweiterte Prifbereich umfasst die WEA 2. Der Nahbereich (500 m)
und der zentrale Prifbereich (1.200 m) beider Horste {iberschneiden sich nicht mit den WEA-Standorten.

Im Rahmen der Kartierungen 2025 wurde ein Horst des kollisionsgefahrdeten Rotmilans nordwestlich der
geplanten WEA erfasst. Dieser weist eine Entfernung von ca. 739 m zur WEA 3 auf. Anfang Juni wurden ein
Jung- und ein Altvogel am Horst beobachtet. Der zentrale Priifbereich (1.200 m, BNatSchG 2009)
Uberschneidet sich mit den Standorten aller geplanten WEA. Der Nahbereich lberschneidet sich nicht mit
den WEA.

Ende Mai, Mitte Juni und Mitte Juli erfolgten insgesamt vier Erfassungen des Rotmilans. Bei drei Erfassungen
handelte es sich um Flugbewegungen des Jagd- oder Transferflugs bzw. kreisendes Verhalten. Ende Mai
wurde ein Rotmilan im Sidwesten des Untersuchungsgebietes dabei beobachtet, wie er einen rastenden
Mausebussard attackierte und dann den Platz des Vertriebenen einnahm, um dort anzusitzen (ORCHIS,
2025).

Priufung der Verbotstatbestinde

Aufgrund der Lage des besetzten Rotmilan-Horstes in einer Entfernung von ca. 739 m zur nachstgelegenen
WEA befinden sich alle geplanten Anlagen innerhalb des zentralen Priifbereichs. Um den Tatbestand der
Totung nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sicher auszuschlieRen, sind gemall der geltenden Arbeitshilfe
(MELUND & LLUR 2017 & 2021) folgende VermeidungsmaRnahmen festzusetzen:
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Der nachste besetzte Rotmilan-Horst liegt in einem Abstand von ca. 739 m zur WEA 3. Damit befindet sich
die WEA auBerhalb des nahbereichsbezogenen Priifbereichs (500 m) und nur innerhalb des zentralen
Prifbereichs (1.200 m). Aufgrund der geringen Nutzung der Anlagenumgebung und der Distanz zum Horst
ist eine signifikante Kollisionsgefdhrdung als unwahrscheinlich zu erachten. MaBnahmen wie
betriebsbezogene Abschaltungen und die Anlage von Ablenkflachen sind daher nicht erforderlich.

MaRnahme: Schaffung einer MastfuBbrache
Es wird empfohlen, die im MastfuRbereich neu geschaffenen Flachen als Ruderal- oder Bracheflachen (gemaR

Standardliste der Biotoptypen Schleswig-Holstein) anzulegen, mit geschlossener Vegetation und ohne
Geholzaufwuchs, um die Attraktivitat fir Greifvogel und Fledermause moglichst gering zu halten. Eine Mahd
sollte hochstens einmal pro Jahr, frithestens ab dem 01.09. bis zum 28./29.02. des Folgejahres erfolgen,
wodurch eine Betroffenheit von Rotmilanen ausgeschlossen ist. Aufschittungen wie Mist oder Schotter
sollten unterlassen werden. Durch diese MaRBnahmen wird erwartet, dass windkraftsensible Arten seltener
in den Nahbereich der Anlagen fliegen.

MafBnahme: Abschaltungen bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen
Mit Beginn von Griinlandmahd, der Ernte von Feldfriichten oder des Pfliigens sind im Zeitraum vom 01. April
bis 31. August alle WEA voriibergehend abzuschalten, in deren Umkreis auf Flachen in weniger als 250 m

Entfernung vom MastfulBmittelpunkt entsprechende Ereignisse stattfinden. Die Abschaltung erfolgt vom
Beginn von Mahd/Ernte/Pfligen bis mindestens 24 Stunden (max. 48 Stunden) nach Beendigung des
Bewirtschaftungsereignisses jeweils von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang. Da alle WEA im 1.200 m
zentralen Prifbereich liegen, sind auch alle WEA von der MalBnahme betroffen.

Durch die Einhaltung der MalRnahmen kann das Kollisionsrisiko fiir den Rotmilan unter die rechtlich relevante
Signifikanzschwelle gesenkt werden. Trotz des nachgewiesenen Brutvorkommens ist somit keine signifikante
Beeintrachtigung zu erwarten; Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG sind nicht erfullt.

3.3.4.7 Schreiadler (Clanga pomarina)

Fiir den Schreiadler ergaben sich weder aus der Datenabfrage noch aus den durchgefiihrten Kartierungen
Hinweise auf ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet. Hinweise auf Brutplatze oder regelmalig genutzte
Funktionsraume wurden nicht festgestellt. Eine vertiefte Priifung der Verbotstatbestande ist daher nicht
erforderlich.

3.3.4.8 Seeadler (Haligeetus albicilla), DA
Totungsverbot: Kann ausgeschlossen werden
Storungsverbot: Kann ausgeschlossen werden
Schadigungsverbot: Kann ausgeschlossen werden

Die Art wird sowohl auf der Roten Liste Deutschlands als auch auf der Roten Liste Schleswig-Holsteins als
ungefahrdet geflihrt, ist aber nach BNatSchG streng geschitzt und steht in Anhang | der Europaischen
Vogelschutzrichtlinie. Der Seeadler zahlt zu den kollisionsgefahrdeten Arten nach dem BNatSchG (2009). Der
Seeadler besiedelt ausgedehnte, wenig zerschnittene Waldgebiete in gewésserreichen Landschaften des
Flach- und Higellandes. Die Ansiedlung wird durch die Ndhe zu Gewassern begiinstigt, welche besonders
glinstige Lebensraume kennzeichnet, doch zunehmend werden auch suboptimale Habitate besiedelt. Neben
Waldgebieten sind auch kleine Gehdlzgruppen, Baumreihen oder Einzelbdume als Horststandorte bekannt.
Die Art siedelt auch in unmittelbarer Umgebung zu StralRen und Siedlungen. Der Aktionsraum des Seeadlers
ist sehr groR und umfasst im Mittel rund 60 km2. Die Art ist ein Baumbriiter, wobei der Kronenaufbau
ausreichend Halt flr ein volumindses und schweres Nest sowie Raum fiir freien An- und Abflug bieten muss.
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Der Horst wird auf Wipfeln, in Kronen oder Stammgabeln errichtet. Es werden unterschiedliche Baumarten
und auch abgestorbene Baume genutzt. Die Nestabstiande untereinander kdnnen dabei weniger als 1 km
betragen. In Abwesenheit von Stérungen zeigt sich der Seeadler treu gegeniiber dem Neststandort. Die
Hauptbrutzeit liegt zwischen Mitte Februar und Anfang Juli. Verpaarte Altvogel der Art sind Standvogel,
wahrend es bei Jungvégeln zu Streuungswanderungen kommt (Stidbeck et al. 2025).

Aus der Datenabfrage beim LfU wird ersichtlich, dass sich ein Seeadler-Horst slidostlich der WEA in einem
Mindestabstand von ca. 3.678 m befindet. Der Brutplatz ist fir die Jahre 2020 bis 2024 dokumentiert. Die
geplanten WEA liegen im erweiterten Prifbereich (5.000 m) nach BNatSchG (2009). Die Ubrigen
Prifbereiche Uiberschneiden sich nicht mit den WEA-Standorten.

Eine Habitatpotentialanalyse wurde in einem Radius von 5.000 m um den Horststandort (erweiterter
Prifbereich gemaR BNatSchG (2022) des Seeadlers) durchgefiihrt (Abbildung 12). Innerhalb dieses Bereichs
wurden potenziell geeignete Habitatstrukturen hinsichtlich Nahrungserwerb, Rast- und Aufenthaltsfunktion
analysiert. Das Untersuchungsgebiet zeichnet sich durch eine strukturreiche Landschaft aus, die von
ausgedehnten Waldflachen, mehreren Stillgewadssern sowie einem Netz aus FlieRgewassern gepragt wird.

Insbesondere die groleren Seen und wasserfiihrenden Flussabschnitte besitzen fir den Seeadler eine hohe
Bedeutung als Nahrungsraum, da sie geeignete Fischbestinde sowie weitere potenzielle Beutetiere
bereitstellen. Die entlang der Gewasser verlaufenden Waldflachen kénnen dariber hinaus als stérungsarme
Ruhe- und Aufenthaltsbereiche dienen. Die innerhalb des Untersuchungsraumes vorhandenen
Waldkomplexe weisen grundsatzlich ein Potenzial als Brut- oder Horststandort auf, sofern ausreichend alte
und tragfdahige Baume vorhanden sind. Der Horststandort befindet sich stdwestlich der geplanten
Windenergieanlagen. Die geplanten WEA liegen aulRerhalb unmittelbarer Horstndhe, jedoch innerhalb des
erweiterten Priifbereichs der Art.

Zusammenfassend weist das Untersuchungsgebiet aufgrund der Kombination aus groRflachigen
Waldgebieten, mehreren Stillgewassern und dem ausgepragten FlieBgewadssersystem ein mittleres bis hohes
Habitatpotential fir den Seeadler auf. Die hochste Bedeutung kommt den gewéssergebundenen
Nahrungsrdaumen sowie den angrenzenden storungsarmen Waldflachen zu. Aufgrund der Verteilung
geeigneter Nahrungshabitate ist eine Schwerpunktnutzung der stidostlich des Horststandortes gelegenen
Bereiche anzunehmen. Insbesondere die Trave sowie die Stillgewdasser lhlsee, GroRRer Segeberger See und
Klithsee stellen potenziell attraktive Nahrungshabitate fiir den Seeadler dar. Das Vorhabengebiet liegt
hingegen auRerhalb dieses Gewasserschwerpunktes, sodass ihm hinsichtlich der Nahrungssuche des
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Seeadlers voraussichtlich keine herausragende Bedeutung zukommt. Eine gelegentliche Nutzung des
Luftraums Gber dem Vorhabengebiet kann jedoch nicht grundséatzlich ausgeschlossen werden.
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Abbildung 10: Habitatpotentialanalyse Seeadler. Es ist der im Zuge der Datenabfrage libermittelte Horststandort dargestellt. Der
Untersuchungsradius entspricht dem erweiterten Priifbereichs gemdfs BNatSchG (2022) des Seeadlers (5.000 m).

Priifung der Verbotstatbestinde

Aufgrund der groRen Distanz zum dokumentierten Horst (3.678 m) und dem Fehlen essenzieller
Nahrungshabitate im westlichen Anschluss an das Projektgebiet kann eine regelmaRige Nutzung als
Flugkorridor ausgeschlossen werden. Somit kénnen Verbotstatbestande flir den Seeadler ausgeschlossen
werden.

3.3.4.9 Schwarzmilan (Milvus migrans)

Fir den Schwarzmilan liegen keine Nachweise aus der Datenabfrage oder den Kartierungen vor. Hinweise
auf Brutvorkommen oder eine regelmafige Nutzung des Untersuchungsgebiets ergaben sich nicht. Eine
vertiefte Priifung der Verbotstatbestdnde ist daher nicht erforderlich.

3.3.4.10 Schwarzstorch (Ciconia nigra)
Flr den Schwarzstorch ergaben sich weder aus der Datenabfrage noch aus den Kartierungen Hinweise auf

ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet. Brutpldatze oder regelmaRig genutzte Funktionsraume wurden
nicht festgestellt. Eine vertiefte Prifung der Verbotstatbestande ist daher nicht erforderlich.

3.3.4.11 Steinadler (Aquila chrysaetos)

Fiir den Steinadler liegen keine Hinweise auf ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet vor. Weder die
Datenabfrage noch die Gelandeerfassungen ergaben Nachweise der Art. Eine vertiefte Prufung der
Verbotstatbestande ist daher nicht erforderlich.

www.orchis-eco.de 44



Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
10. FNP-Anderung der Gemeinde Negernbétel

Eco Technology & Consulting
Nature Risk Managoment |

3.3.4.12 Sumpfohreule (Asio flammeus)

Fiir die Sumpfohreule ergaben sich keine Hinweise auf ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet. Die Art
wurde weder im Rahmen der Datenabfrage noch wahrend der Kartierungen nachgewiesen. Eine vertiefte
Prifung der Verbotstatbestdnde ist daher nicht erforderlich.

3.3.4.13 Uhu (Bubo bubo)

Fir den Uhu liegen keine Nachweise aus der Datenabfrage oder den Kartierungen vor. Hinweise auf
Brutpldtze oder regelmalig genutzte Aufenthaltsbereiche ergaben sich nicht. Eine vertiefte Priifung der
Verbotstatbestande ist daher nicht erforderlich.

3.3.4.14 Wanderfalke (Falco peregrinus)

Fir den Wanderfalken ergaben sich weder aus der Datenabfrage noch aus den Kartierungen Hinweise auf
ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet. Eine Nutzung des Gebietes als Brut- oder Nahrungshabitat konnte
nicht festgestellt werden. Eine vertiefte Priifung der Verbotstatbestande ist daher nicht erforderlich.

3.3.4.15 Weilstorch (Ciconia ciconia), NG
Totungsverbot: Kann ausgeschlossen werden
Storungsverbot: Kann ausgeschlossen werden
Schadigungsverbot: Kann ausgeschlossen werden

Die Art steht auf der Vorwarnliste Deutschland und gilt auf der Roten Liste Schleswig-Holsteins als gefahrdet.
Sie ist durch das BNatSchG streng geschiitzt und steht in Anhang | der Europaischen Vogelschutzrichtlinie.
Urspriinglich handelt es sich um einen Baumruinenbriiter am Rand breiter Flussauen, in Deutschland ist er
heute jedoch ausschlielRlich als Siedlungsbewohner anzutreffen. Die Nahrungshabitate sind vielfiltig
strukturierte, meist bduerlich genutzte, natlrlich nahrstoffreiche Niederungslandschaften mit hoch
anstehendem Grundwasser und Nistmoglichkeiten oder bereitgestellten Nistplatzangeboten. Die hochsten
Dichten finden sich in stark vom Grundwasser beeinflussten Fluss- und Kistenmarschen. Wesentliche
Strukturen und Qualititen sind naturnahe, nur wenig eingeschrinkte Uberschwemmungsperiodik, ein
sommerlicher Wasserwechselbereich, biologisch “flachgriindige” Béden durch anhaltende Staunasse, offene
vegetationsreiche Flach- und Seichtwasserbereiche (z.B. eingestaute Flutmulden) sowie kurzlebige und
Uberdauernde Gewadsser. Frei fliegende Stérche aus Freiland-/Gehegehaltung oder
Wiedereinbirgerungsprojekte (sog. Projektvogel) briiten auch in Gebieten, die sonst nicht besiedelt werden.
Die Art ist ein Gehdlz- und Baumbriter und baut das Nest hoch auf Gebduden (Schornsteinen, Nisthilfen,
Kirchtiirmen) oder auf Laubbdumen sowie auf niedrigen Haufen und Holzstdcken oder am Boden. Es handelt
sich um einen Einzel- bzw. Koloniebriter. Die Hauptbrutzeit liegt zwischen Anfang April und Ende Mai. Es
handelt sich um einen Langstreckenzieher (Stidbeck et al. 2025).

Anfang Juni wurde ein rastender WeiRstorch auf einem Funkmast 6stlich der WEA 1 erfasst. Da kein Horst im
Gebiet festgestellt und kein revieranzeigendes Verhalten beobachtet wurde, wird die Art als Nahrungsgast
eingestuft.

Priifung der Verbotstatbestinde
Aufgrund des Fehlens von Brutnachweisen im 1.000-m-Radius und der lediglich sporadischen Nutzung des

Gebiets durch einen Nahrungsgast kann ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko sowie eine erhebliche Storung
flr den Weilistorch ausgeschlossen werden. Insgesamt ist von keinem signifikant erhéhten Verletzungs- und
Totungsrisiko durch das Vorhaben fiir den Weistorch auszugehen, eine erhebliche Beeintrachtigung nicht
anzunehmen und Verbotstatbestdnde fir den WeiRstorch demnach auszuschlieRen.
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3.3.4.16 Wespenbussard (Pernis apivorus), DZ
Totungsverbot: Kann ausgeschlossen werden
Stoérungsverbot: Kann ausgeschlossen werden
Schadigungsverbot: Kann ausgeschlossen werden

Die Art steht auf der Roten Liste Deutschlands auf der Vorwarnliste, wahrend sie auf der Roten Liste
Schleswig-Holsteins als ungefdhrdet gilt. Auf der Roten Liste Deutschlands fir Zugvogel steht der
Wespenbussard ebenfalls auf der Vorwarnliste. Die Art ist zudem nach BNatSchG streng geschiitzt und steht
in Anhang | der Europaischen Vogelschutzrichtlinie. Der Wespenbussard ist aulRerdem kollisionsgefahrdet
nach BNatSchG (2009). Der Wespenbussard besiedelt ein breites Habitatspektrum. Haufig kommt die Art in
strukturreichen Landschaften mit Altholzbestdnden (Laub- und Nadelbdume) wie in Bach- und
Flussniederungen mit Auwaldkomplexen vor. Der Wespenbussard besiedelt auch Bergwalder bis an die
Waldgrenze. Das Nest wird im Wald haufig im Waldesinneren, aber auch an Waldrandern, Lichtungen,
Schneisen, Wegen oder Kahlschlagen errichtet. Als Brutstandort kommen zudem (groRere) Feldgehodlze
sowie Wallhecken mit altem Baumbestand in Betracht. Der Wespenbussard ist ein Baumbriter, der sein Nest
Uberwiegend in Altholzbestdnden, mitunter aber auch jungen Bestdnden, von Laub- oder Nadelbdumen
anlegt. Der Horst kann sich sowohl am Stamm als auch in der Krone befinden. Die Hauptbrutzeit liegt
zwischen Mitte Mai und Anfang August. Die Art ist ein Langstreckenzieher, wobei der Zug oft in groRen
Gruppen erfolgt (Stidbeck et al. 2025).

Ende Mai wurde ein jagender und kreisender Wespenbussard im Norden des Untersuchungsgebiets erfasst.
Die Erfassung erfolgte in der Hauptzugzeit der Art. Daher wird der Wespenbussard als jagender Durchziigler
eingestuft (ORCHIS, 2025).

3.3.4.17 Wiesenweihe (Circus pygargus)

Fiir die Wiesenweihe liegen keine Nachweise im Untersuchungsgebiet vor. Weder die Datenabfrage noch die
Gelandeerfassungen ergaben Hinweise auf Brut- oder Nahrungshabitate der Art. Eine vertiefte Prifung der
Verbotstatbestande ist daher nicht erforderlich.
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Priifung der Verbotstatbestiande

Aufgrund der einmaligen Feststellung Ende Mai und des Ausbleibens weiterer Nachweise im Juni/Juli ist ein
Brutvorkommen des Wespenbussards im Projektgebiet auszuschlieBen. Verbotstatbestidnde sind daher
auszuschliellen.

3.3.5 Prifung der Verbotstatbestande fir die restlichen nicht WEA-relevanten Brutvogelarten

Die ungefdhrdeten und ubiquitdren Arten werden in Gruppen, sogenannten &kologischen Gilden,
zusammengefasst. Es werden alle Vogelarten ohne Gefahrdungsstatus sowie die Vogelarten, die nur auf der
Vorwarnliste Deutschlands oder Schleswig-Holsteins stehen, aufgelistet. Die Einteilung der 6kologischen
Gilden orientiert sich an Stdbeck et al. (2025).

Die Abkiirzungen sind dieselben, die auch in der Art-fiir-Art Betrachtung verwendet werden.

3.3.5.1 Gehdlz- und Baumbriter (M)

Totungsverbot: kann unter Berlicksichtigung der definierten MaRnahme ausgeschlossen werden
Storungsverbot: kann unter Berlicksichtigung der definierten MalBnahme ausgeschlossen werden
Schadigungsverbot: kann unter Beriicksichtigung der definierten MaRnahme ausgeschlossen werden

Geholz- und Baumbriiter legen ihre Nester nicht in Hohlen oder Nischen an, sondern frei auf Baumen oder
in Strauchern. Fir Geholz- und Baumbriiter relevante Strukturen finden sich im Untersuchungsraum
demnach in den Waldbereichen, Feldgeholzen, Baumreihen, Hecken und Randvegetationen. Es konnten
insgesamt 20 (potenzielle) Geholz- und Baumbriiter erfasst werden (Tabelle 12). Die Goldammer ist auch
unter den Bodenbritern aufgefiihrt und der Gartenrotschwanz und der Zaunkonig unter den
Nischenbritern.

Tabelle 13: Liste der ungefihrdeten (potenziellen) Gehélz- und Baumbriiter im Untersuchungsgebiet (ORCHIS 2025).

Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname Status
1 | Amsel Turdus merula BV
2 | Buchfink Fringilla coelebs BV
3 | Dorngrasmiicke Sylvia communis BV
4 | Eichelhaher Garrulus glandarius BV
5 | Gartengrasmiicke Sylvia borin BV
6 | Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus pot. BV
7 | Gelbspotter Hippolais icterina pot. BV
8 | Gimpel Pyrrhula pyrrhula pot. BV
9 | Goldammer Emberiza citrinella BV
10 | Grinfink Chloris chloris BV
11 | Heckenbraunelle Prunella modularis pot. BV
12 | KernbeilRer Coccothraustes coccothraustes pot. BV
13 | Klappergrasmiicke Sylvia curruca BV
14 | Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla BV
15 | Ringeltaube Columba palumbus BV
16 | Singdrossel Turdus philomelos BV
17 | Sommergoldhahnchen Regulus ignicapilla pot. BV
18 | Stieglitz Carduelis carduelis pot. BV
19 | Wintergoldhdhnchen Regulus regulus BV
20 | Zaunkonig Troglodytes troglodytes BV

Priufung der Verbotstatbestinde
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Um Verbotstatbestdnde fir Geholz- und Baumbriter auszuschlieBen, ist eine MaBnahme zu beachten.

MaBnahme: Bauzeitenregelung (Geholz- und Baumbriiter, Hohlenbriiter, Nischen- und Halbhdhlenbriiter)
Um Verbotstatbestande auszuschlieRen, sind Geholzbeseitigungen und Rodungen auBerhalb der Brutzeit,
also zwischen dem 01. Oktober und 28./29. Februar, auszufiihren. So kann ausgeschlossen werden, dass
Niststatten wahrend der Brutzeit zerstort werden oder Kilken im Nest getotet werden. Auch eine Storung

wahrend der Brutzeit durch Bauarbeiten kann so verhindert werden. Langfristige Stérungen und
Schadigungen konnen fiir diese Arten ausgeschlossen werden, da auch nach der Rodung von Einzelgeholzen
genigend Lebensraum fir diese Arten im Umfeld zur Verfligung steht.

3.3.5.2 Bodenbriter (M)

Totungsverbot: kann unter Beachtung der definierten MaBnahme ausgeschlossen werden
Storungsverbot: kann unter Beachtung der definierten Mallnahme ausgeschlossen werden
Schadigungsverbot: kann unter Beachtung der definierten MalRnahme ausgeschlossen werden

Bodenbritende Vogelarten platzieren ihre Nester meist gut versteckt direkt am Erdboden oder in kleinen
Mulden und Graben. Fir Bodenbriter wichtige Strukturen finden sich im Untersuchungsgebiet demnach in
vielfaltiger Weise. Zu den relevanten Strukturen zahlen der Waldboden, die Bereiche unter Strauchern und
das Acker- sowie Griinland, wobei letztere durch die Intensivierung der Agrarwirtschaft immer ungeeigneter
fir Bodenbriiter werden. Im Untersuchungsgebiet konnten insgesamt sieben, bodenbriitende (potenzielle)
Brutvogelarten festgestellt werden (Tabelle 13). Die Goldammer ist auch unter den Geholz- und Baumbritern
aufgefihrt.

Tabelle 14: Liste der ungefihrdeten (potenziellen) Bodenbriiter im Untersuchungsgebiet (ORCHIS 2025).

Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname Status
1 | Baumpieper Anthus trivialis pot. BV
2 | Fitis Phylloscopus trochilus BV
3 | Goldammer Emberiza citrinella BV
4 | Jagdfasan Phasianus colchicus pot. BV
5 | Rotkehlchen Erithacus rubecula BV
6 | Wiesenschafstelze Motacilla flava pot. BV
7 | Zilpzalp Phylloscopus collybita BV

Priufung der Verbotstatbestiande

Um Verbotstatbestinde fiir Bodenbriter auszuschlieRen, ist eine MafRhahme zu beachten.

MaRnahme: Besatzkontrolle Brutvogel bei Rodung der Wurzelstocke

Sollte die Wurzelstockentnahme wéahrend der Brutzeit der Bodenbriiter erfolgen (01.04. bis einschlielRlich
15.08.), ist vor der Wurzelstockentnahme eine Besatzkontrolle durch eine 6kologische Baubegleitung auf
bodenbritende Vogel durchzufiihren. Eine Beseitigung der Wurzelstécke vom 15.08. bis 01.04. des
Folgejahres ist dagegen artenschutzrechtlich unbedenklich. Um eine Besiedelung der Strukturen durch Vogel
zu verhindern, kénnen im Rahmen einer Okologischen Baubegleitung VergramungsmaRnahmen
durchgefiihrt werden, welche jedoch nicht die o. g. Besatzkontrolle ersetzen.

3.3.5.3 Hohlenbriter (M)

Totungsverbot: kann unter Beachtung der definierten MaRRnahme ausgeschlossen werden
Storungsverbot: kann unter Beachtung der definierten Mallnahme ausgeschlossen werden
Schadigungsverbot: kann unter Beachtung der definierten Mallnahme ausgeschlossen werden

Hohlenbriitende Arten bauen ihre Nester, je nach Vogelart, in alte Baumstamme, Steilwande, Felsspalten,
briichige Mauern oder Erdwande. Im Untersuchungsgebiet finden sich fliir Hohlenbriiter relevante
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Strukturen hauptsachlich in Form von Gehdlzen sowie in Siedlungsstrukturen. Es konnten insgesamt sechs
(potenzielle) héhlenbriitende Brutvogelarten festgestellt werden (Tabelle 15).

Tabelle 15: Liste der ungefédhrdeten (potenziellen) Hohlenbriiter im Untersuchungsgebiet (ORCHIS, 2025).

Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname Status
1 | Blaumeise Cyanistes caeruleus BV
2 | Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla BV
3 | Kleiber Sitta europaea BV
4 | Kohlmeise Parus major BV
5 | Sumpfmeise Poecile palustris pot. BV
6 | Weidenmeise Poecile montanus pot. BV

Priifung der Verbotstatbestiande
Um Verbotstatbestande fiir hohlenbritende Arten auszuschliel3en, ist eine Mallnahme zu beachten.

MaRBnahme: Bauzeitenregelung (Geholz- und Baumbriiter, Hohlenbriiter, Nischen- und Halbh6hlenbriiter)

Um Verbotstatbestande auszuschlieBen, sind Geholzbeseitigungen und Rodungen auBBerhalb der Brutzeit,
also zwischen dem 01. Oktober und 28./29. Februar, auszufiihren. So kann ausgeschlossen werden, dass
Niststatten wahrend der Brutzeit zerstort werden oder Kiken im Nest getotet werden. Auch eine Storung
wahrend der Brutzeit durch Bauarbeiten kann so verhindert werden. Unter Beachtung der MaRnahmen
kénnen langfristige Storungen und Schadigungen fiir diese Arten ausgeschlossen werden, da geniligend
Lebensraum fir diese Arten im Umfeld zur Verfligung steht.

3.3.5.4 Nischen- bzw. Halbhohlenbriter (M)

Totungsverbot: kann unter Beachtung der definierten MaRRnahme ausgeschlossen werden
Storungsverbot: kann unter Beachtung der definierten Malnahme ausgeschlossen werden
Schadigungsverbot: kann unter Beachtung der definierten Mallnahme ausgeschlossen werden

Im Gegensatz zu Hohlenbriitern oder Geholz- und Baumbriitern kdnnen Halbhdhlenbriter ihre Nester in
einer Vielzahl von Nischen anlegen, sei es in Gebduden, alten Mauern, Bdumen, Felswdnden oder
Boschungen. Daher sind sie hdufig in bebauten Umgebungen zu finden, die eine breite Palette an
Nistmoglichkeiten bieten. Im Untersuchungsgebiet finden sich solche Méglichkeiten im Wald, in Geholzen
sowie in Siedlungsbereichen. Es konnten insgesamt vier (potenzielle) Nischenbriiter festgestellt werden
(Tabelle 16). Der Gartenrotschwanz und der Zaunkonig sind auch unter den Gehdlz- und Baumbritern

gelistet.
Tabelle 16: Liste der ungefédhrdeten Nischenbriiter im Untersuchungsgebiet (ORCHIS, 2025).
Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname Status
1 | Bachstelze Motacilla alba BV
2 | Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus pot. BV
3 | Grauschnapper Muscicapa striata pot. BV
4 | Zaunkonig Troglodytes troglodytes BV

Prifung der Verbotstatbestiande

Um Verbotstatbestande fiir Nischen- bzw. Halbhohlenbriter auszuschlieRen, ist eine MaRnahme zu
beachten.

MaBnahme: Bauzeitenregelung (Geholz- und Baumbriiter, Hohlenbriiter, Nischen- und Halbhdhlenbriiter)

Um Verbotstatbestande auszuschlieRen, sind Geholzbeseitigungen und Rodungen auBerhalb der Brutzeit,
also zwischen dem 01. Oktober und 28./29. Februar, auszufiihren. So kann ausgeschlossen werden, dass
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Niststatten wahrend der Brutzeit zerstort werden oder Kiiken im Nest getotet werden. Auch eine Storung
wahrend der Brutzeit durch Bauarbeiten kann so verhindert werden. Unter Beachtung der MaRnahmen
kénnen langfristige Storungen und Schadigungen fiir diese Arten ausgeschlossen werden, da genligend
Lebensraum fir diese Arten im Umfeld zur Verfligung steht.

Unter Beachtung der MaBnahmen fiir Brutvogel (Bauzeitenregelungen, MastfuBbrache,
Abschaltungen bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen, Besatzkontrolle) sind keine
signifikanten Beeintrachtigungen der Avifauna zu erwarten. Ein Verbotstatbestand kann
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4 Mallnahmen

Im AFB werden folgende MaBnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestanden fiir die Avifauna, fir
Fledermause, die Haselmaus, die Zauneidechse sowie Amphibien definiert. Die vorgesehenen MalRnahmen
zur Vermeidung und zum Ausgleich moglicher Beeintrachtigungen der Haselmaus sowie von Amphibien und
Reptilien basieren vorsorglich auf der Annahme, dass entsprechende Arten im Untersuchungsgebiet
vorkommen (Worst-Case-Szenario). Vor Beginn der Bauarbeiten kann eine gezielte Erfassung der Amphibien-
sowie Reptilienbestande erfolgen. Wird dabei kein Vorkommen nachgewiesen, konnen die vorgesehenen
Schutz- und VermeidungsmaRBnahmen gegebenenfalls entfallen oder auf den tatsachlich erforderlichen
Umfang angepasst werden.

4.1 Bauzeitenregelung Haselmaus |

»Auf-den-Stock-setzen” aller Geholze in der Zeit vom 01.12. bis 28./29.02. des jeweiligen Folgejahres. Dabei
ist darauf zu achten, dass die Arbeiten von Hand (mit leichtem Gerat) durchgefiihrt werden. Ein Befahren der
linearen Habitate/Knicks/Feldhecken z.B. mit Harvestern o.a. schweren Gerat ist zum Schutz der im Boden
Uberwinternden Haselméause zu unterlassen.

4.2 Malnahme: Bauzeitenregelung Haselmaus Il

Die Entfernung der Wurzelstocke der im Winter auf den Stock gesetzten Gehdlze darf ab Marz des
Folgejahres erfolgen. Im Rahmen der Haselmauserfassungen konnten Nachweise der Haselmaus erbracht
werden. Detaillierte Angaben zu den Untersuchungsmethoden und den Erfassungsergebnissen sind dem
separaten Fachgutachten zur Haselmaus (ORCHIS 2026) zu entnehmen. Vor diesem Hintergrund ist die
vorliegende Malnahme zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Konflikte umzusetzen.

4.3 Malnahme: Besatzkontrolle Brutvogel bei Entfernung der Wurzelstocke

Bei Wurzelstockentnahme wahrend der Brutzeit der Bodenbriiter (01.04. bis einschlief3lich 15.08.), ist vor
der Wurzelstockentnahme eine Besatzkontrolle durch eine 6kologischen Baubegleitung auf bodenbriitende
Vogel durchzufiihren. Um eine Besiedelung der Strukturen durch Voégel zu verhindern, kbnnen im Rahmen
einer dkologischen Baubegleitung Vergramungsmalinahmen durchgefiihrt werden, welche jedoch nicht die
0. g. Besatzkontrolle ersetzen.

4.4 Phanologiebedingte Abschaltzeiten Fledermause

Abschaltung der WEA zur Wochenstuben- und Migrationszeit: Alle WEA sind zur Vermeidung des
Totungsverbots von Fledermdusen der Lokalpopulationen und wéahrend der Wochenstubenzeit und
Migration im Zeitraum vom 01. Mai bis zum 30. September in der Zeit von 1 Stunde vor Sonnenuntergang bis
1 Stunde nach Sonnenaufgang bei entsprechenden Witterungsbedingungen abzuschalten:
Windgeschwindigkeit in Gondelhéhe < 6 m/s fir WEA mit einem unteren Rotordurchgang > 30 m sowie
Lufttemperatur > 10°C.

4.5 Gondelmonitoring

In Abstimmung mit der UNB und der ONB muss nach Errichtung ein 2-jahriges Langzeitmonitoring (jeweils v.
1.5. bis 15.10.) in Gondelhohe erfolgen. Durch diese Untersuchungen kann der notwendige
Abschaltalgorithmus Uberprift werden. Das Hohenmonitoring wird nach den zurzeit aktuellen
Voraussetzungen gemalR BMU-Forschungsprojekt (RENEBAT 1lI) bzw. den aktuellen Vorgaben des ProBat-
Tools durchgefiihrt. Aus den zwei Erfassungsjahren ist eine Gefahrdungseinschatzung moglich, die eine
Beurteilung der notwendigen Abschaltvorgaben zuldsst. Im Rahmen eines Anderungsverfahrens auf der
Grundlage des immissionsschutzrechtlichen Antrages kann unter Beteiligung der UNB (ber einen spezifisch
angepassten Abschaltalgorithmus oder Gber die Aufhebung des Abschaltalgorithmus entschieden werden.
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Die Bewertungsvoraussetzungen der Ergebnisse sind mit den Naturschutzbehdérden (ONB und UNB)
abzustimmen. Laut Integration artenschutzrechtlicher Vorgaben in Windkraftgenehmigungen nach dem
BImSchG sind die zur Uberwachung der Einhaltung von naturschutzfachlichen Bestimmungen der
Genehmigung notwendigen Daten zu erheben und vorzuhalten. Die Daten missen jederzeit abrufbar sein.
Die geforderten Daten sind im Datenformat [Word, Excel, PDF, JPEG usw.] bei Anfrage einzureichen, sodass
sie von der Uberwachungsbehérde kontrolliert werden kénnen. So sind etwa die Abschaltzeiten fiir die
Fledermduse gemaR §17 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG mittels eines Betriebsprotokolls zu dokumentieren und
nachzuweisen.

4.6 Bauzeitenregelung Zauneidechse

Zum Schutz der Zauneidechse soll daher eine Bauzeitenregelung eingehalten werden. Bauvorbereitende
MalBnahmen und alle BaumaBnahmen sollen auRerhalb der Hauptaktivitatszeit der Zauneidechse vom 01.
November bis zum 31. Marz durchgefiihrt werden.

Die vorgesehene Mallnahme zur Vermeidung bzw. Minimierung moglicher Beeintrachtigungen der
Zauneidechse basiert vorsorglich auf der Annahme, dass entsprechende Arten im Untersuchungsgebiet
vorkommen (Worst-Case-Szenario). Vor Beginn der Bauarbeiten kann eine gezielte Erfassung der
Amphibienbestande erfolgen. Wird dabei kein Vorkommen nachgewiesen, konnen die vorgesehenen Schutz-
und VermeidungsmalRnahmen gegebenenfalls entfallen oder auf den tatsachlich erforderlichen Umfang
angepasst werden.

4.7 Errichtung von Reptilienschutzzdunen und Okologische Baubegleitung (OBB)

Sind BaumalBnahmen aulerhalb der Hauptaktivitatszeit der Zauneidechse nicht vermeidbar, ist das
Aufstellen von Schutzzdunen an den Randbereichen der betroffenen Habitate fir die Dauer der Bauphase
vorzunehmen. Es ist sicherzustellen, dass die Bauarbeiten inklusive des Befahrens mit Baufahrzeugen
ausschlieRlich innerhalb der mit Schutzzaun umstellten Fliche erfolgen. Im Rahmen einer Okologischen
Baubegleitung (OBB) ist damit zu verhindern, dass Individuen wahrend der Bauphase in die Eingriffsbereiche
gelangen, um Verletzungen und Stérungen der Individuen zu vermeiden. Die Errichtung der Schutzzaune
erfolgt bereits vor dem Beginn der Hauptaktivitdtszeit, um sicherzustellen, dass sich keine Individuen
innerhalb der Planungsflache befinden. Die Schutzzdune verhindern in der Aktivitdtszeit der Art ein Ein-
/Uberwandern der Baubereiche. Die Funktionsfihigkeit der Zaune ist unmittelbar nach Fertigstellung der
Ziune im Rahmen der OBB zu {iberpriifen und wahrend der Dauer der MaRnahme sicherzustellen. Ebenso
ist sicherzustellen, dass die Bauarbeiten inklusive des Befahrens mit Baufahrzeugen ausschlielRlich aulRerhalb
der mit Schutzzdunen umstellten Fldache erfolgen. Dauerhafte erhebliche Eingriffe in die potenziell
geeigneten Habitate sind nicht zu erwarten. Die temporaren Eingriffe werden nach Beendigung der Bauphase
zuriickgebaut. Damit ist kein relevanter Verlust an Lebensraum abzuleiten. Wahrend und nach den
Bauarbeiten stehen den Amphibien geniigend Lebensraum im nahen Umfeld zur Verflgung.

Die vorgesehene Malnahme zur Vermeidung bzw. Minimierung moglicher Beeintrdachtigungen der
Zauneidechse basiert vorsorglich auf der Annahme, dass entsprechende Arten im Untersuchungsgebiet
vorkommen (Worst-Case-Szenario). Vor Beginn der Bauarbeiten kann eine gezielte Erfassung der
Amphibienbestande erfolgen. Wird dabei kein Vorkommen nachgewiesen, kdnnen die vorgesehenen Schutz-
und VermeidungsmalRnahmen gegebenenfalls entfallen oder auf den tatsachlich erforderlichen Umfang
angepasst werden.

4.8 Bauzeitenregelung Amphibien

Die Arbeiten im Zuge der Realisierung von Zuwegungen als auch der tempordren und dauerhaften WEA-
Flachen im Bereich von Graben und Gewadssern sind auBerhalb der Aktivitatszeiten von Amphibien im
Zeitraum mindestens vom 01. November bis 28./29. Februar bzw. nach dem ersten Bodenfrost bis zum ersten
Tag mit Temperaturen = 8°C durchzufiihren.
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Die vorgesehene MaRnahme zur Vermeidung bzw. Minimierung moglicher Beeintrachtigungen von
Amphibien basiert vorsorglich auf der Annahme, dass entsprechende Arten im Untersuchungsgebiet
vorkommen (Worst-Case-Szenario). Vor Beginn der Bauarbeiten kann eine gezielte Erfassung der
Amphibienbestande erfolgen. Wird dabei kein Vorkommen nachgewiesen, kdnnen die vorgesehenen Schutz-
und Vermeidungsmalinahmen gegebenenfalls entfallen oder auf den tatsachlich erforderlichen Umfang
angepasst werden.

4.9 Errichtung von Amphibienschutzzdunen und Okologische Baubegleitung (OBB)

Sind Baumalnahmen innerhalb der Hauptaktivitdtszeit nicht vermeidbar, ist die Errichtung von
Amphibienschutzzaunen an den Randbereichen der von Eingriffen betroffenen relevanten Habitate
(insbesondere des Kleingewdssers und entlang der Gehdlzeingriffe) fiir die Dauer der Bauphase
vorzunehmen. Im Rahmen einer Okologischen Baubegleitung (OBB) ist damit zu verhindern, dass Individuen
wahrend der Bauphase in die Eingriffsbereiche gelangen, um Verletzungen und Stérungen der Individuen zu
vermeiden. Die Errichtung der Schutzzdune erfolgt bereits vor dem Beginn der Hauptaktivitatszeit (bis
spatestens Ende Februar), um sicherzustellen, dass sich keine Individuen innerhalb der Planungsflache
befinden. Die Schutzziune verhindern in der Aktivititszeit der Art ein Ein- /Uberwandern der Baubereiche.
Die Funktionsfiahigkeit der Zdune ist unmittelbar nach Fertigstellung der Zdune im Rahmen der OBB zu
Uberprifen und wahrend der Dauer der MalRnahme sicherzustellen. Ebenso ist sicherzustellen, dass die
Bauarbeiten inklusive des Befahrens mit Baufahrzeugen ausschliefllich auBerhalb der mit Schutzzdunen
umstellten Flache erfolgen. Dauerhafte erhebliche Eingriffe in die potenziell geeigneten Habitate sind nicht
zu erwarten. Die tempordren Eingriffe werden nach Beendigung der Bauphase zuriickgebaut. Damit ist kein
relevanter Verlust an Lebensraum abzuleiten. Wahrend und nach den Bauarbeiten stehen den Amphibien
genigend Lebensraum im nahen Umfeld zur Verfigung.

Die vorgesehene MalRknahme zur Vermeidung bzw. Minimierung moglicher Beeintrachtigungen von
Amphibien basieren vorsorglich auf der Annahme, dass entsprechende Arten im Untersuchungsgebiet
vorkommen (Worst-Case-Szenario). Vor Beginn der Bauarbeiten kann eine gezielte Erfassung der
Ampbhibienbestdnde erfolgen. Wird dabei kein Vorkommen nachgewiesen, kdnnen die vorgesehenen Schutz-
und VermeidungsmalRnahmen gegebenenfalls entfallen oder auf den tatsadchlich erforderlichen Umfang
angepasst werden.

4.10 Schaffung einer Mastfullbrache (Rotmilan)

Es wird empfohlen, die im Mastfulbereich neu geschaffenen Flachen als Ruderal- oder Bracheflachen (gemaR
Standardliste der Biotoptypen Schleswig-Holstein) anzulegen, mit geschlossener Vegetation und ohne
Geholzaufwuchs, um die Attraktivitat fir Greifvogel und Fledermause moglichst gering zu halten. Eine Mahd
sollte hochstens einmal pro Jahr, frihestens ab dem 01.09. bis zum 28./29.02. des Folgejahres erfolgen,
wodurch eine Betroffenheit von Rotmilanen ausgeschlossen ist. Aufschittungen wie Mist oder Schotter
sollten unterlassen werden. Durch diese MaRBnahmen wird erwartet, dass windkraftsensible Arten seltener
in den Nahbereich der Anlagen fliegen.

4.11 Abschaltungen bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen (Rotmilan)

Mit Beginn von Griinlandmahd, der Ernte von Feldfriichten oder des Pfligens sind im Zeitraum vom 01. April
bis 31. August alle WEA voribergehend abzuschalten, in deren Umkreis auf Flachen in weniger als 250 m
Entfernung vom Mastfullmittelpunkt entsprechende Ereignisse stattfinden. Die Abschaltung erfolgt vom
Beginn von Mahd/Ernte/Pfligen bis mindestens 24 Stunden (max. 48 Stunden) nach Beendigung des
Bewirtschaftungsereignisses jeweils von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang. a da alle WEA im 1.200 m
zentralen Priifbereich liegen, sind auch alle WEA von der MalBnahme betroffen.
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4.12 Bauzeitenregelung (Gehdlz- und Baumbrter, Hohlenbriter, Nischen- und Halbhohlenbriiter)
Um Verbotstatbestdande auszuschlieBen, sind Gehdlzbeseitigungen und Rodungen auRerhalb der Brutzeit,
also zwischen dem 01. Oktober und 28./29. Februar, auszufiithren. So kann ausgeschlossen werden, dass
Niststatten wahrend der Brutzeit zerstort werden oder Kiiken im Nest getotet werden. Auch eine Stérung
wahrend der Brutzeit durch Bauarbeiten kann so verhindert werden. Langfristige Stérungen und
Schadigungen konnen fiir diese Arten ausgeschlossen werden, da auch nach der Rodung von Einzelgeholzen
genigend Lebensraum fiir diese Arten im Umfeld zur Verfligung steht.

www.orchis-eco.de 54



Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag %

10. FNP-Anderung der Gemeinde Negernbétel

5 Zusammenfassung

Die Gemeindevertretung der Gemeinde Negernbdtel hat in ihrer Sitzung am 08.05.2025 beschlossen, die 10.
Anderung des Flichennutzungsplanes fiir das Gebiet , Westlich der Ortslage Negernbétel sowie nérdlich und
sidlich der StraRe Stuff - Windenergiegebiet" aufzustellen. Planungsziel ist die Ausweisung eines
Windenergiegebietes um die planungsrechtlichen Voraussetzungen zum Bau und Betrieb von
Windenergieanlagen zur Energiegewinnung zu schaffen.

Die Firma ORCHIS Umweltplanung GmbH wurde von der Firma HanseWerk Natur GmbH, Schleswag-HeinGas-
Platz 1, D-25451 Quickborn beauftragt, fiir die 10. FNP-Anderung einen Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag
(AFB) zu erstellen.

Laut Vorgaben werden im AFB alle Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL sowie alle
europdischen Vogelarten einer Prifung unterzogen. Dieses Artenspektrum wird im Rahmen der
Relevanzpriifung zunachst auf die Arten reduziert, fir die eine Betroffenheit hinsichtlich der
Verbotstatbestidnde mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanzschwelle) und die
daher einer artenschutzrechtlichen Prifung nicht mehr unterzogen werden miissen. Fir die restlichen Arten
erfolgt eine Art-fir-Art-Betrachtung.

Liegt fUr Arten ein Verbotstatbestand nach § 44 Abs.1 BNatSchG vor, werden entsprechende MalRnahmen
definiert. Folgende MaRnahmen sind vorzusehen:

e Bauzeitenregelung Haselmaus |

e Bauzeitenregelung Haselmaus Il

e Besatzkontrolle Brutvogel bei Entfernung der Wurzelstocke

e Phédnologiebedingte Abschaltzeiten Flederméause

e Gondelmonitoring

e Bauzeitenregelung Zauneidechse

e Errichtung von Reptilienschutzziaunen und OBB

e Bauzeitenregelung Amphibien

e Errichtung von Amphibienschutzzidunen und OBB

e Schaffung einer MastfuBbrache

e Abschaltungen bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen
e Bauzeitenregelung (Geholz- und Baumbriter, Hohlenbriter, Nischen- und Halbhdhlenbriter)

Vor diesem Hintergrund ergeben sich aus naturschutzfachlicher Sicht keine Anhaltspunkte dafiir, dass
die artenschutzrechtlichen Belange einer Ausweisung des Plangebietes als Beschleunigungsgebiet
entgegenstehen.
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